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1 Zusammenfassung

1 Zusammenfassung

Der vorliegende Ergebnisbericht stellt gemeinsam mit den dazugehdrigen Pléanen
die Ergebnisse der vegetationskundlichen und faunistischen Bestandserfassungen fiir den
Bau des geplanten Hochwasserriickhaltebeckens sidlich von Helmsheim dar. Diese die-
nen als Grundlage fur die Erstellung des UVP-Berichts, des landschaftspflegerischen Be-
gleitplans und der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie.

1.1 Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen

Die Biotoptypen im Untersuchungsgebiet wurden gemaf dem Kartierschliissel des
Landes Baden-Wiirttemberg (LUBW 2018) kartiert und gemaR der Okokontoverordnung
(LUBW 2010) bewertet.

Das Untersuchungsgebiet wird Giberwiegend von intensiv landwirtschaftlich genutz-
ten Ackerflachen mit fragmentarischer Unkrautvegetation (37.11) eingenommen. Daneben
pragt der Saalbach mit seiner Ufervegetation den zentralen Teil des Untersuchungsge-
biets. Der Saalbach ist vorwiegend ein naturnaher Flachlandbach (12.12), abschnittsweise
ein maRig ausgebauter Bachabschnitt (12.21, geradliniger Abschnitt neben der Bahnlinie)
sowie innerhalb der Ortslage von Helmsheim ein stark ausgebauter Bachabschnitt (12.22).
Die Uferbdschungen des Saalbachs werden zum Teil von einem gewasserbegleitenden
Auwaldstreifen (52.33) bestanden, weitere Uferabschnitte sind mit Brennnessel-Bestéanden
(385.31) und Gestruppen (43.10) bewachsen. Teilweise sind Uferbdschungen auch unbe-
wachsen, insbesondere wenn sie sehr steil sind; oberhalb der Béschungskanten sind in
diesen Abschnitten vielfach Feldhecken (41.22) vorhanden.

In der nordlichen Halfte des Untersuchungsgebiets befinden sich dstlich und west-
lich des Saalbachs Fettwiesen mittlerer Standorte (33.41). Zudem sind Magerwiesen mitt-
lerer Standorte vorhanden (33.43).

Die 6stliche Boschung des Bahndamms (60.30) wird vorwiegend von grasreicher
ausdauernder Ruderalvegetation (35.64) bestanden, auf einem kurzen Abschnitt im nérd-
lichen Teil ist ein Goldruten-Bestand (35.32) vorhanden. Parallel zur ¢stlichen Bahnbo-
schung verlauft ein asphaltierter Weg (60.21). Die westliche Bahndammbéschung wird
ebenfalls von grasreicher ausdauernder Ruderalvegetation (35.64) bestanden, jedoch ist
hier abschnittsweise auch ausdauernde Ruderalvegetation frischer bis feuchter Standorte
(35.63) vorhanden. Westlich der Bahndammbd&schung vorgelagert verlauft ein Weg, der
von der FuRgangerbriicke Uber den Saalbach bis auf Hohe des ehemaligen Bahnwaérter-
hauses (60.41 mit 60.10) im zentralen Bereich des Untersuchungsgebiets als Grasweg
(60.25) ausbildet ist. Siidlich des Bahnwarterhauses ist der Weg mit einer wassergebun-
denen Decke befestigt.
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Die Boschungen entlang der B 35 werden ebenfalls von grasreicher ausdauernder
Ruderalvegetation (35.64) dominiert. Im Norden sind zudem beidseits der Stral3e Feldhe-
cken mittlerer Standort (41.22) vorhanden. Abschnittsweise kommt zudem nitrophytische
Saumvegetation (35.11) sowie eine Hecke aus nicht heimischen Straucharten (44.22) vor.

Im Nordosten des Untersuchungsgebiets befindet sich ein Streuobstbestand
(45.40), der im Siden von einer Feldhecke (41.22) begrenzt wird. Nérdlich an den Streu-
obstbestand grenzen Gartengrundstticke (60.60) an.

Im Osten schliel3t das Untersuchungsgebiet einen Teil des "Vorderen Lohnwalds"
mit ein, der als Eichen-Sekundarwald sowie im aufRersten Osten des Untersuchungsge-
biets als Douglasien-Wald ausgebildet ist. Stidlich an den Lohnwald schlief3t ein Feldge-
holz (41.10) an.

Daruber hinaus kommen Rotationsgrinland (33.62), Ufer-Schilfrohrichte (34.51),
mesophytische Saumvegetation (35.12), sonstige Hochstaudenflur (35.44), Ruderalvege-
tation (35.60), Gebusche mittlerer und feuchter Standorte (42.20 und 42.30) sowie Brom-
beer-, Himbeer- und Kratzbeer-Gestriippe (43.11, 43.12, 43.13) im Untersuchungsgebiet
vor. Zu geringen Anteilen befinden sich ferner llckige Trittpflanzenbestande (33.72), Wald-
reben-Bestande (43.51), Efeu-Bestande (43.52), Gebulsche aus nicht heimischen Strauch-
arten (44.12) und Einzelbdume (45.30) im Untersuchungsgebiet.

Folgende Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie (LRT) sind im Unter-
suchungsgebiet vertreten:

4 "Magere Flachland-Mahwiesen" (LRT 6510) und

4 Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior" (Alno-Padion, Alnion in-
canae, Salicion albae)" (LRT 91EQ*).

Im Untersuchungsgebiet befinden sich insgesamt 20 im Rahmen der amtlichen Kar-
tierung der gemaf § 30 BNatSchG / § 33 NatSchG geschiitzten Biotope erfasste Besténde
(inklusive Mahwiesen). Neben dem Saalbach und seinem Auwaldstreifen handelt es sich
um funf Mahweisen sowie 14 Feldhecken und Feldgehdlze. Im Ostteil des Untersuchungs-
gebiets wurde ein gemalR § 30 a LWaldG geschiitzter Biotopschutzwald erfasst.

Bei der eigenen Kartierung wurden innerhalb des Untersuchungsgebiets acht wei-
tere Feldhecken (41.22) erfasst. Davon erflillt die Hélfte die Kriterien einer geschitzten
Feldhecke (mindestens 20 m lang). Folgende Feldhecken wurden bei der eigenen Kartie-
rung erfasst:

4 Feldhecke auf der Saalbach-Bdschung ndérdlich des geplanten Absperrbauwerks
(145 m lang),

» Feldhecke westlich der Wirtschaftsbriicke Giber den Saalbach im Bereich des ge-
planten Absperrdamms (32 m),

4 Feldhecke auf dem Bahndamm wenig ndrdlich des Bahnwarterhauses (20 m),
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4 Feldhecke im Sidwesten des Untersuchungsgebiets entlang der Strale zum Dos-
seltal (36 m lang),

4 Feldhecke sudlich einer Streuobstwiese im Gewann Kreuzbriick (12 m lang),
4 Feldhecke auf der Béschung westlich der B 35, in einer Fettwiese (13 m lang),
4 Feldhecke sidlich eines Feldgehdélzes, ostlich der B 35 (17 m),

4 Feldhecke im aufersten Siidostend des Untersuchungsgebiets, westlich des Wirt-
schaftsweges der zum Bahnwaérterhaus fuhrt (17 m).

Zudem wurden bei der eigenen Kartierung Uber die im Rahmen der amtlichen Kar-
tierung erfassten Bestande hinaus die folgenden Mahwiesen (Magerwiesen, LRT 6510)
festgestellt:

4 eine locker von Obstbdumen bestandene Magerwiese an einem Osthang westlich
oberhalb des Saalbachs, rund 70 Meter sudlich von Helmsheim,

4 eine Magerwiese mit alteren Walnuss- und Obstbaumen, wenige Meter stdlich des
Ortsrands von Helmsheim, auf der vom Bach abgewandten Seite des Hangriickens,
zur B 35 hin.

1.2 Flederméause

Bei der Kartierung der Quartiermdglichkeiten fir Fledermause im Untersuchungsge-
biet wurden 92 Baume und zwei Holzlager mit insgesamt 138 potenziellen Quartierstruk-
turen fur Fledermause erfasst.

Die meisten Baume mit Quartiermoglichkeiten stocken entlang des Saalbaches. Es
handelt sich dabei gro3tenteils um altere Pappeln, Weiden oder Erlen, die meist aufgrund
ihnres Alters Strukturen mit Quartiermdglichkeiten ausgebildet haben. Darlber hinaus
wurde ein hohes Quartierpotenzial fir den Grof3teil des westlichen Waldrands des Lohn-
walds festgestellt.

Die bei der akustischen Ruferfassung mittels der vier im Untersuchungsgebiet aus-
gebrachten Batcorder mit Abstand am haufigsten nachgewiesene Art war die Zwergfleder-
maus. 92 % aller Rufaufzeichnungen gehen auf die Zwergfledermaus zuriick. Auch bei den
vier Transektbegehungen war die Zwergfledermaus die Art mit den meisten Nachweisen.

Am zweithaufigsten wurde der Kleine Abendsegler nachgewiesen, dem 3 % der auf-
genommenen Rufdateien zugewiesen werden konnten. Die tbrigen 5 % der Rufaufzeich-
nungen verteilen sich mit abnehmenden Anteilen auf die folgenden Arten beziehungsweise
Artenpaare:

4 GroRRe / Kleine Bartfledermaus,
4 Breitfliigelfledermaus,
4 GrofRes Mausohr,

4 GroRer Abendsegler,
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4 WeiRrandfledermaus / Rauhautfledermaus,
4 Muckenfledermaus,

4 Wasserfledermaus,

4 Fransenfledermaus und

4 Braunes / Graues Langohr.

Die Arten / Artenpaare wurden an den Batcorderstandorten in unterschiedlichen Ar-
ten- und Individuenzahlen festgestellt. Wahrend an Standort Stid mit Ausnahme der Lang-
ohrflederméause alle Ubrigen Arten / Artenpaare nachgewiesen wurden, wurden an den
Standorten ,Nord“ und ,B35" flinf beziehungsweise sechs Arten / Artenpaare nachgewie-
sen. Am Standort ,Waldrand“ wurden, vor allem bedingt durch die auf den Zeitraum von
Juli bis August beschrénkte Erfassung, nur Zwerg- und Breitfligelflederméuse aufgezeich-
net.

Die Aktivitat der Flederméuse war an den Standorten ,Nord*, ,B 35 und ,Sud“ wéh-
rend der ersten beiden Expositionszeitrdume im April und Juni deutlich héher als wéhrend
des dritten und vierten Expositionszeitraumes im Juli und August.

Unabhangig vom Erfassungszeitraum war die Fledermausaktivitat an Standort ,Sud*“
stets am hdchsten. Dessen Umgebung wird intensiver als Nahrungshabitat und der sidli-
che Teil des Gehdlzbestands am Saalbach als Leitstruktur genutzt. Auch die Umgebung
der Standorte ,Nord“ und ,,B35“ wurde zur Nahrungssuche genutzt.

Hinweise auf Quartiere in der unmittelbaren Umgebung der Batcorderstandorte
ergaben sich mittels der akustischen Ruferfassung nicht. Auch im Rahmen der Transekt-
begehungen konnten keine Hinweise auf Quartiere in der Nahe der Transekte festgestellt
werden.

Im Rahmen der Abfrage von Daten bei der Koordinationsstelle fiir Fledermausschutz
Nordbaden (KFN) wurde seitens des Regierungsprasidiums Karlsruhe mitgeteilt, dass sich
eine Wochenstubenkolonie des Grol3es Mausohrs in Gondelsheim befindet. Individuen
dieser Kolonie nutzen vermutlich den Gehdlzbestand am Saalbach im sidlichen Teil des
Untersuchungsgebietes als Leitstruktur.

1.3 Haselmaus

Zur Uberpriifung des Vorkommens der Haselmaus wurden in strukturell geeigneten
Gehdlzbestanden im Untersuchungsgebiet 50 Kunststoff-Nistrohren und sieben zusétzli-
che Holznistboxen ausgebracht. Ergadnzend wurde an zwei Tagen im September 2020 ge-
zielt nach Haselnussschalen mit arttypischen Fraf3spuren in der unmittelbaren Umgebung
von Haselnussstrduchern im gewasserbegleitenden Gehdlzbestand am Saalbach sowie
im Gebisch stdlich der Streuobstwiese im Nordosten des Untersuchungsgebiets gesucht.
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Bei keinem der vier Kontrolltermine der Nistrohren und Holznistboxen wurden Hin-
weise auf ein Vorkommen der Haselmaus im Untersuchungsgebiet festgestellt. Auch die
Suche nach Haselnussschalen mit FralRspuren der Haselmaus blieb ohne Nachweis.

Ein aktuelles Vorkommen der Haselmaus im Untersuchungsgebiet ist daher auszu-
schlieRen.

1.4 Europaische Brutvogel

Im Untersuchungsgebiet und der unmittelbaren wurden 72 Vogelarten nachgewie-
sen. Fur 45 Arten liegen Beobachtungen vor, die eine Einstufung als Brutvogel bedingen.
Die weiteren 27 Arten wurden als Nahrungsgast beziehungsweise als Durchzlgler oder im
Uberflug erfasst.

Von den 45 nachgewiesenen Brutvogelarten stehen drei Arten auf der Roten Liste
Deutschlands, sieben weitere Arten werden auf der nationalen Vorwarnliste gefuhrt. Hin-
sichtlich der landesweiten Roten Liste haben drei nachgewiesene Brutvogelarten eine Ein-
stufung in der Roten Liste, weitere neun Brutvogelarten werden in der aktuellen Vorwarn-
liste Baden-Wirttembergs aufgefihrt.

Die einzige landesweit stark gefahrdete Brutvogelart ist der Bluthanfling, der mit ei-
nem Revierzentrum im nordwestlichen Teil des Untersuchungsgebiets nachgewiesen
wurde.

Bundes- oder landesweit gefahrdete Brutvogelarten des Untersuchungsgebiets und
der unmittelbaren Umgebung sind:

4 Bluthanfling (1 Revier),

4 Feldlerche (4 Revierzentren auf den Ackern unmittelbar westlich beziehungsweise
Ostlich angrenzend an das Untersuchungsgebiet),

4 Star (20 Reviere flachendeckend im Untersuchungsgebiet verteilt) und

4 Teichhuhn (1 Revier am Saalbach).

Brutvogelarten der bundes- und / oder landesweiten Vorwarnliste sind
» Feldsperling (1 Revier),
» Gartenrotschwanz (3 Reviere),
» Goldammer (15 Reviere),
4 Grauschnapper (1 Revier),
4 Haussperling (1 Revier),
4 Hohltaube (1 Revier),
4 Kleinspecht (1 Revier),
» Klappergrasmucke (1 Revier),

» Teichhuhn (1 Revier) und
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4 Turmfalke (1 Revier).

Gemal Anlage 1, Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung streng geschutzte
Brutvogelarten des Untersuchungsgebiets sind Eisvogel, Grauschnapper, Grinspecht,
Mittelspecht und Teichhuhn.

Streng geschutzte Brutvogelarten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie sind Eis-
vogel, Gruinspecht, Mittelspecht und Neuntéter.

Mausebussard, Turmfalke und Waldkauz gelten gemal Anhang A der EG-
Vogelschutzverordnung 338/97 als streng geschitzt.

Nicht bestandsgefahrdete, anpassungsfahige Kulturfolger beziehungsweise an Wal-
der und Gehdlze gebundene Vogelarten, wie Amsel, Buchfink, Ménchsgrasmiicke, Blau-
meise, Kohimeise und Rotkehlchen, kommen in teilweise hoher Bestandsdichte vor. Mit
Dorn- und Gartengrasmuicke, Goldammer und Nachtigall kommen dartber hinaus mehrere
Arten der halboffenen Landschaften oder Sdume héaufig vor.

Von den 27 als Nahrungsgéaste oder Durchziigler eingestuften Vogelarten wurde mit
dem Wiesenpieper eine landesweit als vom Aussterben bedrohte Art im Untersuchungs-
gebiet nachgewiesen.

Grauspecht, Kuckuck und Turteltaube gelten landes- und/ oder bundesweit als
stark gefahrdet. Als geféhrdet eingestufte Nahrungsgaste oder Durchzigler traten die Ar-
ten Fitis, Pirol, Rauchschwalbe, Mehlschwalbe und Weif3storch im Untersuchungsgebiet
auf.

Auf der Vorwarnliste Deutschlands beziehungsweise Baden-Wirttembergs sind die
Nahrungsgaste und Durchzlgler Mauersegler, Mehlschwalbe, Schafstelze, Schwarzkehl-
chen, Stockente, WeiRstorch, Kuckuck, Rotmilan oder Pirol aufgefuhrt.

1.5 Reptilien

Im Untersuchungsgebiet kommen die europarechtlich streng geschutzten Reptilien-
arten Zauneidechse und Schlingnatter vor. Die Zauneidechse wird landes- und bundesweit
auf der Vorwarnliste gefiihrt. Die Schlingnatter gilt sowohl in Baden-W(rttemberg als auch
in Deutschland als geféhrdet. Beide Arten werden im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefihrt
und sind daher europarechtlich streng geschitzt.

Dariiber hinaus wurde die bundesweit auf der Vorwarnliste und landesweit als ge-
fahrdet eingestufte Ringelnatter sowie die nicht bestandsbedrohte Blindschleiche als Bei-
funde im Untersuchungsgebiet festgestellt.

10
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Die Zauneidechse wurde insbesondere entlang des Waldrandes im Osten des Un-
tersuchungsgebiets sowie entlang der Saumbereiche des gewésserbegleitenden Gehélz-
bestandes und der Béschungen im nérdlichen Teil nachgewiesen. Auch die vegetations-
bestandenen Béschungen der Bahnstrecke werden von der Zauneidechse besiedelt.

Zwei subadulte Individuen der Schlingnatter wurden unter einem kiinstlichen Ver-
steck am Rand des Lohnwalds festgestellt. Zudem wurde eine adulte Schlingnatter unter
einem kulnstlichen Versteck im Geholzbestand dstlich des Saalbachs unmittelbar stidlich
des Bahnwarterhauses nachgewiesen.

Der Nachweis der Ringelnatter gelang unter einem kiinstlichen Versteck am Ostufer
des Saalbachs im nordlichen Teil. Blindschleichen wurden vorwiegend im nérdlichen Teil
an Geholzsaumen registriert.

Zur Abschéatzung mdoglicher weiterer Schlingnattervorkommen wurden anhand der
Lebensraumanspruchen der Art Bereiche mit maRigem, gutem und sehr hohem Lebens-
raumpotenzial im Untersuchungsgebiet bestimmt. Bereiche mit sehr hohem Lebensraum-
potenzial beschranken sich auf den westlichen Rand des Lohnwalds, auf die Streuobst-
wiese im Nordosten sowie auf kleinere Abschnitte entlang linearer Strukturen im Untersu-
chungsgebiet.

1.6 Wildbienen

Im Rahmen der Untersuchung wurden insgesamt 100 Wildbienenarten festgestellt.
Davon sind 24 Arten auf der Roten Liste beziehungsweise auf der Vorwarnliste der Wild-
bienen Baden-Wirttembergs gelistet. 18 Arten werden auf der Vorwarnliste oder Roten
Liste Deutschlands gefihrt. Die in den Roten Listen beziehungsweise Vorwarnlisten ge-
fuhrten Wildbienenarten werden im Folgenden als wertgebende Arten bezeichnet.

Die Glatte Langkopf-Schmalbiene ist landesweit vom Aussterben bedroht und gilt
bundesweit als stark gefahrdet. Sie wurde auf einer Flache im Nordosten des Untersu-
chungsgebiets nachgewiesen.

Bluethgens Schmalbiene, die Pygmaen-Schmalbiene, die Vierbindige Furchen-
biene, die Sudliche Goldfurchenbiene und die Dunkle Schmalbiene werden in der Roten
Liste Baden-Wirttembergs als stark gefahrdet eingestuft. Bundesweit gelten sie als ge-
fahrdet beziehungsweise ist das Ausmal? ihrer Gefahrdung unbekannt.

Als bundes- und landesweit gefahrdet werden die Grashummel, die Schwarzrote
Schmalbiene und die Ostliche Zwergwollbiene eingestuft. Die Knautien-Sandbiene ist nur
bundesweit gefahrdet und steht landesweit auf der Vorwarnliste.

Die Struppige Schmalbiene ist bundesweit geféahrdet. Landesweit ist sie in Kategorie
D (Daten unzureichend) eingestuft, ebenso wie finf weitere Arten.

11
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Bundesweit ist von den nachgewiesenen Arten lediglich die Feldhummel in Katego-
rie D eingestuft. Sechs weitere Arten sind auf der Vorwarnliste Deutschlands vertreten.

Mit der Glatten Langkopf-Schmalbiene, Bluethgens Schmalbiene, der Pygmaéaen-
Schmalbiene und der Feldhummel kommen vier Arten im Untersuchungsgebiet vor, die im
Artenschutzprogramm des Landes Baden-Wirttemberg bearbeitet werden.

1.7 Falterarten der Anhéange Il und IV der FFH-Richtlinie

Um Untersuchungsgebiet wurde der europarechtlich streng geschiitzte Grol3e Feu-
erfalter nachgewiesen. Die vom Grof3en Feuerfalter bevorzugten Raupenfutterpflanzen
sind nicht saure Ampferpflanzen.

Bei Begehungen am 04.08. und 25.08.2020 wurden sowohl frisch gelegte Eier be-
ziehungsweise leere Eihllen auf Blattoberseiten einiger Ampferpflanzen, als auch schon
geschlupfte Larven der Art auf Blattunterseiten festgestellt. Imagines wurden nicht beo-
bachtet.

Trotz des Vorhandseins geeigneter Raupenfutterpflanzen des Nachtkerzenschwar-
mers (Weidenréschen und Nachtkerzen) wurden keine Hinweise auf ein Vorkommen im
Untersuchungsgebiet festgestellt.

1.8 Holzlebende Kafer der Anhénge Il und IV der FFH-Richtlinie

Die europarechtlich streng geschitzten, holzbewohnenden Kéferarten Heldbock
und Scharlachkafer wurden im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen. Ein Lebens-
raumpotenzial fir den Scharlachkéafer wurde allerdings in anbrichigen Kronenbereichen
von funf Pappeln entlang des Saalbachs festgestellt.

An vier abgestorbenen Erlen gelang der Nachweis des in Baden-Wurttemberg vom
Aussterben bedrohten und bundesweit stark gefahrdeten Erlen-Prachtkafers. Diese Art
wird im Artenschutzprogramm Baden-W(rttemberg berticksichtigt.

Dariiber hinaus wurde in einem Apfelbaum der Schwarze Mulm-Pflanzenkéafer nach-
gewiesen, der landesweit auf der Vorwarnliste geftihrt wird und bundesweit als gefahrdet
gilt. In einer Weide wurde zudem der ungefahrdete Gewdhnliche Rosenkéfer festgestellt.

Als Beifund wurde der landes- und bundesweit ungeféhrdete Balkenschroter bei der
Kontrolle der kiinstlichen Schlangenverstecke im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.
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2 Einleitung

2 Einleitung

Die Stadt Bruchsal plant die Errichtung eines Hochwasserriickhaltebeckens (HRB)
mit dem Schutzziel HQuo0 in der Saalbachniederung zwischen dem Bruchsaler Stadtteil
Helmsheim und der Gemeinde Gondelsheim (Abbildung 2-1). Das geplante Becken um-
fasst eine maximale Einstauflache von ca. 22 ha mit einem Netto-Riickhaltevolumen von
380.000 m3 und einem Vollstauziel von 146,50 m + NN (WALD & CORBE 2022). Der Hoch-
wasserschutz entlang des Saalbachs kann mit dem Bau eines Hochwasserriickhaltebe-
ckens oberhalb der Ortslage von Helmsheim vorwiegend fur den Innenstadtbereich von
Bruchsal und die Ortslage Heidelsheim entscheidend verbessert werden.

Im vorliegenden Ergebnisbericht werden die Ergebnisse der 2020 durchgefihrten
vegetationskundlichen und faunistischen Bestandserfassungen dargestellt. Diese dienen
als Grundlage fur die Erstellung des UVP-Berichts, des Landschaftspflegerischen Begleit-
plans und der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie zum Vorhaben. Der Untersu-
chungsumfang sowie die Untersuchungstiefe der Gutachten wurden am 12.11.2019 im
Rahmen eines Scoping-Termins festgelegt.
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Abbildung 2-1. Lage des geplanten HRB Helmsheim.
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3 Untersuchungsgebiet

3

Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet fir die faunistischen und vegetationskundlichen Bestand-

serfassungen wurde im Rahmen des Scoping-Termins am 12.11.2019 mit der unteren Na-
turschutzbehérde des Landratsamts Karlsruhe abgestimmt. Es umfasst insgesamt
76,31 ha (Abbildung 3-1).

Innerhalb des Untersuchungsgebiets wurden im Jahr 2020

die Biotoptypen, geschitzte Biotope und Lebensraumtypen des Anhang | der FFH-
Richtlinie

kartiert, sowie Bestandserfassungen zu den folgenden planungsrelevanten Arten

beziehungsweise Artengruppen durchgefihrt:

4

4

4

Flederméuse,

Haselmaus,

europdische Brutvogel,

Reptilien,

Wildbienen,

europarechtlich streng geschiitzte Falterarten und

europarechtlich streng geschiitzte holzlebende Kaferarten.

In den folgenden Kapiteln sind die Methoden und Ergebnisse der Bestandserfas-

sungen erlautert.
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3 Untersuchungsgebiet

Legende

[ I Untersuchungsgebiet

Abbildung 3-1. Grenze des Untersuchungsgebiets fir die Bestandserfassungen.
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4 Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen

4.1 Methodik

Die flachendeckende Erfassung der Biotoptypen im ca. 76 ha grol3en Untersu-
chungsgebiet erfolgte im Juni und August 2020. Die Biotoptypen wurden dabei nach dem
Kartierschliissel der Naturschutzverwaltung des Landes Baden-Wirttemberg (LUBW
2018) erfasst.

Bei der Kartierung 2020 wurde die 2017 im Rahmen der Erstellung einer vorlaufigen
Konfliktanalyse (SFN 2017) mit dem mittlerweile aktualisierten Kartierschliissel von 2009
(LUBW 20009) erstellte Biotoptypenkartierung tberprift und erganzt.

Das Vorhandensein von Lebensraumtypen gemafR Anhang | der FFH-Richtlinie
(FFH-LRT) wurde unter Anwendung des Handbuchs zur Erstellung von Managementpla-
nen fur die Natura 2000-Gebiete in Baden-Wurttemberg (LUBW 2014) Uberpriift.

Geschiitzte Biotope gemaf § 33 NatSchG Baden-Wirttemberg und § 30 LWaldG
im Untersuchungsgebiet wurden Uber den Daten- und Kartendienst der LUBW
(www.lubw.baden-wuerttemberg.de/servlet/is/2910, letzter Abruf am 23.11.2020) abge-
fragt. Die geschitzten Biotope wurden bei der Biotoptypenkartierung tUberprift.

In den Planen 7.2.1-N (Nordteil) und 7.2.1-S (Sudteil) sind die Biotoptypen sowie die
geschuitzten Biotope dargestellt.

4.2 Ergebnisse

Im Folgenden werden die im Untersuchungsgebiet angetroffenen Biotoptypen in der
systematischen Reihenfolge des Biotoptypenschlissels fur Baden-Wurttemberg (LUBW
2018) beschrieben.

4.2.1 Gewasser

] Naturnaher Abschnitt eines Flachlandbachs (12.12)

Der Saalbach hat in den als naturnah eingestuften Abschnitten einen gestreckten
bis schwach maandrierenden Verlauf. Es sind keine Anzeichen einer Begradigung oder
eines sonstigen Ausbaues, Sohl- oder Uferbefestigungen vorhanden.

Dennoch ist der Saalbach strukturarm. Er verlauft in einem tUberwiegend 3 bis 4 m
tiefen, steilen Einschnitt in der aus L6Rlehm-Schwemmmassen gebildeten Talsohle. Die
Méchtigkeit der Schwemmmassen ist Folge starker Erosion an den Hangen seit tiber 5.000
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Jahren (REGIERUNGSPRASIDIUM KARLSRUHE 1999) und insofern eine anthropogene Vorbe-
lastung. Die lehmigen Boschungen sind vereinzelt von senkrechten, bis 1,5 m hohen Wan-
den durchsetzt. Flache Gleithdnge sind nicht vorhanden (Abbildung 4.2-1). Die Breiten-
und Tiefenvarianz des Bachs ist gering (Breite 4 bis 5 m, Tiefe knapp 1 m). Auch die Fliel3-
geschwindigkeit variiert wenig. Das Sohlsubstrat besteht teils aus Steinen, teils aus Lehm
beziehungsweise Schlamm. Wasservegetation ist nicht vorhanden. Der Saalbach ist ma-
Rig belastet (Guteklasse Il). In den vergangenen Jahrzehnten ist die Belastung kontinuier-
lich zuriickgegangen; 1974 war der Saalbach noch mit der starksten biologischen Belas-
tung eingestuft (,ubermaRig verschmutzt®, LFU 2004: A-15).

® Ausgebauter Bachabschnitt (12.20)

° MaRig ausgebauter Bachabschnitt (12.21)

Von einem ehemaligen Bahnwarterhaus nach Siuiden ist der Saalbach auf rund 550
Meter Lange entlang der Bahnlinie begradigt; die ca. 3 m hohen Uferbdschungen haben
eine einheitliche Neigung. Das Profil ist technisch gestaltet. Sohlbefestigungen sind nicht,
Uferbefestigungen nur an wenigen Stellen mit Steinsatz und Gabionen auf wenigen Metern
Lange vorhanden.

Ein weiterer mafig ausgebauter Bachabschnitt ist der Talbach (Neibsheimer Dorf-
bach) im sudlichen Abschnitt des Untersuchungsgebiets. Er flieRt dem Saalbach zu, ist
begradigt, weist ein einheitliches Profil auf und hat ein weitgehend unverbautes Bachbett.

Abbildung 4.2-1. Naturnaher Abschnitt des Saalbachs im Stden des Untersuchungsgebiets.
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o Stark ausgebauter Bachabschnitt (12.22)

Auf den nordlichsten 120 m im Untersuchungsgebiet, vor dem Stauwehr bei der
Bahnstation Helmsheim, ist der Saalbach stark ausgebaut; die Ufer sind mit Waschbeton-
platten befestigt. Wegen der Lage oberhalb des Stauwehrs ist die FlieRgeschwindigkeit
gering.

Der Rohrbach, der an der westlichen Grenze des Untersuchungsgebiets verlauft und
dem Saalbach auf Héhe der norddstlichen Ortsgrenze von Helmsheim zuflief3t, ist eben-
falls als stark ausgebaut Bachabschnitt einzustufen, da seine Sohle vollstandig versiegelt
ist. Die Versiegelung ist auf den ersten Blick nicht erkennbar, da sie von einer mit Vegeta-
tion bewachsenen Erdschicht Giberdeckt ist.

4.2.2 Terrestrisch-morphologische Biotoptypen

o Anthropogen freigelegte Felsbildung (21.12)

An einem sudostlich exponierten Hang im Gewann Kreuzbriicke, dstlich der Bahnli-
nie, befindet sich innerhalb eines Feldgeholzes eine ca. 2 m hohe Kalkstein-Felswand als
Rest eines friheren Steinbruchs. Die Felswand ist durch die Gehélze stark beschattet und
tragt keinen Bewuchs.

[ Lésswand (21.21)

Am Ful3 des nach Siuden exponierten Hangs im Gewann Kreuzbriicke befindet sich
eine Losswand mit etwa 2,5 m Hohe und 20 m Lange. Sie ist Uberwiegend besonnt; an
ihrem Ful3 stehen nur einzelne Exemplare Roten Hartriegels (Cornus sanguinea), des Ein-
griffeligen WeilRdorns (Crataegus monogyna) und des Schwarzen Holunders (Sambucus
nigra) und Efeu (Hedera helix).

4.2.3 Geholzarme terrestrische und semiterrestrische Biotoptypen

° Wiesen und Weiden

o Fettwiese mittlerer Standorte (33.41)

Fettwiesen gibt es im Untersuchungsgebiet hauptséchlich im Gewann Kleines Tal
entlang des Saalbachs und der Bundesstral3e 35, auf kleinerer Flache im Gewann Lohn
und am Talbach.

Es handelt sich um von Obergrésern dominierte Glatthaferwiesen mit Glatthafer (Ar-
rhenaterum elatius), Knduelgras (Dactylis glomerata) und Wolligem Honiggras (Holcus
lanatus). Als Krauter sind Wiesen-Storchschnabel (Geranium pratense), Wiesen-Schaf-
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garbe (Achillea millefolium), Wiesen-Béarenklau (Heracleum sphondylium), Wiesen-Lab-
kraut (Galium mollugo), Gewohnlicher Sauerampfer (Rumex acetosa), Scharfer Hahnen-
ful (Ranunculus acris), Wiesen-Pippau (Crepis biennis) und Rot-Klee (Trifolium pratense)
regelmanRig vertreten. Ein grof3er Teil der Wiesen enthélt aber auch Stdrzeiger, hauptséch-
lich Stumpfblattrigen Ampfer (Rumex obtusifolius), Krausen Ampfer (Rumex crispus), Krie-
chendes Fingerkraut (Potentilla reptans), Meerrettich (Armoracia rusticana) und Goldruten
(Solidago spec.).

Eine schmale, durch sidlich angrenzenden Wald zeitweilig beschattete Wiese im
Gewann Kreuzbriicke lasst durch Wiesen-Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis) und ei-
nen gréRBeren Bestand von Kohl-Disteln (Cirsium oleraceum) einen wechselfeuchten
Standort erkennen.

In rund der Halfte der Fettwiesen sind Magerkeitszeiger vorhanden, wie Gamander-
Ehrenpreis (Veronica chamaedrys) Wiesen-Witwenblume (Knautia arvensis), Wiesen-Flo-
ckenblume (Centaurea jacea agg.), stellenweise Wiesen-Margerite (Leucanthemum vul-
gare agg.) und Wiesen-Salbei (Salvia pratensis). Es handelt sich um Ubergéange zu den
Magerwiesen. Auch diese Wiesen sind von Trupps der Kanadischen Goldrute (Solidago
canadensis) durchsetzt.

Auf Fettwiesen im nordlichen sowie zentralen Teil des Untersuchungsgebiets wur-
den Entwicklungsformen des GroRRen Feuerfalters (Lycaena dispar) auf Ampfer-Pflanzen
nachgewiesen.

° Magerwiesen mittlerer Standorte (33.43)

Magerwiesen nehmen im Untersuchungsgebiet 0,97 ha ein. Sie befinden sich in der
ndrdlichen Gebietshalfte. Magerwiesen mittlerer Standorte entsprechen dem Lebensraum-
typ 6510 (Magere Flachland-Mahwiese) der FFH-Richtline und gehéren seit dem 01. Marz
2022 zu den gesetzlich geschitzten Biotopen nach § 30 BNatSchG.

Die Magerwiesen unterscheiden sich von den Fettwiesen durch das weitgehende
Fehlen starkwiichsiger Obergraser, den hohen Anteil an Krautern und das Vorkommen von
Arten, die eine geringe Nahrstoffverfigbarkeit anzeigen. Im Untersuchungsgebiet sind die
Magerwiesen durch Flaumigen Wiesenhafer (Helictotrichon pubescens), Rot-Schwingel
(Festuca rubra) und Aufrechte Trespe (Bromus errectus) als Graser sowie durch Wiesen-
Salbei, Acker-Witwenblume, Wiesen-Margerite, Gewohnlichen Hornklee (Lotus cornicula-
tus), Zottigen Klappertopf (Rhinanthus alectorolophus s. I.) und stellenweise die Herbst-
Zeitlose (Colchicum autumnale) als Krauter gekennzeichnet.

Regelmé&Rig, aber in geringer Anzahl sind die Néahrstoffzeiger Wiesen-Barenklau,
Gewohnlicher Sauerampfer, Scharfer Hahnenful3, Echtes Wiesen-Rispengras (Poa pra-
tensis), Weiche Trespe (Bromus hordaceus), Orientalischer Bocksbart (Tragopogon orien-
talis) und Wiesen-Platterbse (Lathyrus pratensis) vorhanden.
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In der amtlichen FFH-Mahwiesenkartierung aus dem Jahr 2015 sind die folgenden

Flachen mit einer Gesamtgréf3e von 6.334 m2 erfasst (von Nord nach Sid, mit Wiedergabe

der Beschreibungen in den Erfassungsbogen):

4

"Flachlandmahwiese Grolles Tal Nord", 446 m?, Erhaltungszustand C (Nr.
6500021546111958): MaRig artenreiche Glatthaferwiese wechselfrischer Standorte
mit einer dichten Mittelschicht (v. a. Wolliges Honiggras und Goldhafer), untere
Krautschicht maRig dicht mit Wechselfeuchtezeigern wie Kuckucks-Lichtnelke, as-
pektpragender Wiesen-Margerite und einigen Storzeigern (Schlitzblattriger Storch-
schnabel, Kanadische Goldrute).

"Flachlandmahwiese Kleines Tal", 3.461 m?, Erhaltungszustand B (Nr. 6500021
546111960): Artenreiche Salbei-Glatthaferwiese an einem ostexponierten Hang, in
Teilbereichen tibergehend in Trespen-Glatthaferwiese, am Stdostrand niedrigwtich-
siger und magerer mit groem Vorkommen vom Rauen Léwenzahn. Lichte Ober-
grasschicht (v. a. Glatthafer und Aufrechte Trespe im Wechsel), dichte Mittelschicht
mit Wolligem Honiggras, Wiesen-Salbei und Acker-Witwenblume, dichte Unter-
schicht vor allem mit Spitzwegerich und Rotschwingel. Als Magerkeits- und Trocken-
heitszeiger auch Wiesen-Margerite und Zypressen-Wolfsmilch.

"Flachlandmahwiese  Kreuzbriicke", 491 m2, Erhaltungszustand C  (Nr.
6500021546111956): MaRig artenreiche, grasdominierte brachgefallene Trespen-
Glatthaferwiese an einem sidwestexponierten Hang. MaRig dichte Obergrasschicht
mit Aufrechter Trespe, einer sparlichen mittleren Krautschicht (v.a. Wolliges Honig-
gras und Wiesen-Labkraut) und dichte unteren Krautschicht mit Trespen-Rasen und
Dost; zahlreich sind Feld-Hainsimse, Futter-Esparsette, Acker-Witwenblume und
Wiesen-Flockenblume. Starke Beeintrachtigung durch Brache-Effekte (Streuauflage
aufkommende Gehdlze in den Randbereichen, Goldruten).

"Flachlandmahwiese GrofRRes Tal Sud", 1.007 m2 (zwei Teilflachen), Erhaltungszu-
stand C (Nr. 6500021546111932): MaRig artenreiche Glatthaferwiese frischer
Standorte in der Talsohle westlich des Saalbachs. Lichte Schicht an Obergrasern
(Glatthafer), teils dichte Mittelschicht (Wolliges Honiggras, Acker-Witwenblume Wie-
senmargerite, abschnittsweise viel Zottiger Klappertopf), untere Schicht mit dichtem
Rotschwingel-Rasen. Bei eigenen Kartierungen im Jahr 2020 wurde hier noch die
Kleine Sommerwurz (Orobanche minor) nachgewiesen (Abbildung 4.2-2).

"Magerwiese Il N Gondelsheim”, 929 m2, Erhaltungszustand C (Nr. 65000
21546111188): MaRig artenreiche Glatthaferwiese beidseitig einer Versorgungsein-
richtung, zwischen Ackern gelegen. Vermutlich aus Ansaat entstanden. Wiichsige
Wiese mit hohem Grasanteil. M&Rig dichte Obergrasschicht (Rohr-Schwingel, Glatt-
hafer), maRig dichte Mittelgrasschicht und mittelhochwiichsige Kréuter aus typi-
schen Arten des Wirtschaftsgriinlands, Magerkeitszeiger (Acker-Witwenblume, Mar-
gerite hauptsachlich auf der dstlichen Teilflache. Auf der westlichen Teilflache ins-
gesamt geringe Haufigkeit von wertgebenden Arten, darunter auch Kuckucks-Licht-
nelke.
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Dariiber hinaus wurden bei der vorliegenden Kartierung die folgenden Magerwiesen

festgestellt:

Eine locker von Obstbdumen bestandene Magerwiese an einem Osthang westlich
oberhalb des Saalbachs, rund 70 Meter sudlich von Helmsheim. Enthélt neben den
Nahrstoffzeigern Gewdhnliches Knauelgras, Wolliges Honiggras, Kriechenden Giin-
sel (Ajuga reptans), Wiesen-Barenklau und Wiesen-Storchschnabel auch die typi-
schen Magerwiesenarten Wiesen-Schlisselblume (Primula veris), Mittlerer Wege-
rich und Schaf-Schwingel (Festuca ovina).

Ebenfalls wenige Meter sidlich des Ortsrands von Helmsheim, auf der vom Bach
abgewandten Seite des Hangriickens, zur B 35 hin, liegt eine weitere Magerwiese
mit alteren Walnuss- und Obstbaumen. Hier wachsen zerstreut Karthduser-Nelke
(Dianthus carthusianorum) und Futter-Esparsette (Onobrychis viciifolia), im sudli-
chen Abschnitt der Wiese auch Wirbeldost (Clinopodium vulgare) und Bitterkraut
(Picris hieracioides) zunehmend verdrangt von den Nahrstoffzeigern Gewdhnliches
Knéauelgras, Wiesen-Barenklau und Wiesen-Storchschnabel.

Rotationsgriinland oder Griinlandansaat (33.62)

Am Sidrand des Untersuchungsgebiets befindet sich auf finf Meter Breite entlang

des Saalbachs eine Grinlandansaat aus Persischem Klee (Trifolium resupinatum), Bas-

tard-Luzerne (Medicago varia), Rot-Klee, Wilder M6hre (Daucus carota), Gewdhnlichem

Rispengras (Poa trivialis), Wiesen-Lieschgras (Phleum pratense) und Glatthafer.

Abbildung 4.2-2. Magerwiese mit Acker-Witwenblume, Orientalischem Bocksbart und Gew®dhnli-
chem Sauerampfer, die in der rechten Bildhélfte in eine Fettwiese mit einzelnen Magerkeitszeigern
Ubergeht.
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[ Lickiger Trittpflanzenbestand (33.72)

Trittpflanzenvegetation beschrankt sich im Untersuchungsgebiet auf wenige Stellen
an Wirtschaftswegen. Neben Vogel-Knéterich (Polygonum aviculare), Weil3-Klee (Trifolium
repens) und Breit-Wegerich (Plantago major) kommen Silber-Fingerkraut (Potentilla argen-
tea), Eisenkraut (Verbena officinalis) und Génse-Fingerkraut (Potentilla anserina), vor.

e  Réhricht (34.50)

Nérdlich des Gewerbegebiets von Gondelsheim wachsen in den wenigen gehélzar-
meren Uferabschnitten des Saalbachs zwei jeweils wenige Quadratmeter grofl3e Ufer-
Schilf-Réhrichte (34.51). Sie sind truppweise von Brennnesseln durchsetzt.

° Saumvegetation

o Nitrophytische Saumvegetation (35.11)

Nitrophytische Saumvegetation ist im Untersuchungsgebiet nur an einzelnen Stellen
ausgebildet.

Auf fast 500 m Lange erstreckt sich ein nitrophytischer Saum entlang des Lohnwalds
und des sidlich anschlieBenden Feldgehdlzes. Er hat sich aus einem mesophytischen
Saum entwickelt; charakteristische Arten wie die Kriechende Hauhechel (Ononis repens),
Bunte Kronwicke (Securigera varia), Skabiosen-Flockenblume (Centaurea scabiosa) und
der Gewohnliche Dost (Origanum vulgare) sind als Einzelexemplare noch vorhanden. Be-
standsbildend sind aber die Stickstoffzeiger. Am Waldrand wurden Vorkommen der euro-
parechtlich streng geschitzten Arten Zauneidechse (Lacerta agilis) und Schlingnatter
(Coronella austriaca) nachgewiesen.

Ein ca. 200 m langer und bis 5 m breiter, artenreicher Bestand befindet sich zwi-
schen einem Schlehen-Gebusch und einem Wirtschaftsweg unterhalb der B 35 im Gewann
Kleines Tal. Ihn pragen Fieder-Zwenke (Brachypodium pinnatum), Knoblauchrauke (Allia-
ria petiolata), Silberblattrige Goldnessel (Galeobdolon argentatum), Echte Nelkenwurz
(Geum urbanum) und Behaarte Karde (Dipsacus pilosus). Nach Norden wird er unter stéar-
kerer Beschattung artendrmer und besteht dort hauptséachlich aus Giersch (Aegopodium
podagraria).

Entlang des Rohrbachs, am westlichen Rand des Untersuchungsgebiets, ist der Bio-
toptyp ebenfalls im Saum einer Hecke entwickelt. Neben Knoblauchsrauke und Echter Nel-
kenwurz wachsen GroR3e Brennnessel, Gewohnlicher Klettenkerbel (Torilis japonica), Wei-
che Trespe (Bromus mollis) und Wiesen-Storchschnabel.
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o Mesophytische Saumvegetation (35.12)

Mesophytische Saumvegetation befindet sich kleinflachig zwischen Feldhecken /
Feldgehdlzen und (Streuobst-)Wiesen am sidlich exponierten Hang im Gewann Kreuzbr-
cke, im Stdosten des Untersuchungsgebiets im Saum eines Feldgehdlzes sowie westlich
der B 35 im Saum der nach § 33 NatSchG geschiitzten Feldhecke "Kleines Tal I".

Auf einer Weghdschung im Gewann Kreuzbriicke wachsen Kriechender Hauhechel,
Aufrechter Ziest (Stachys rectum), Bunte Kronwicke, Skabiosen-Flockenblume, Acker-Wit-
wenblume, Aufrechte Trespe, Echtes Labkraut (Galium verum) sowie die landesweit und
bundesweit gefahrdete Schopfige Traubenhyazinthe (Muscari comosum).

Der Bestand westlich der B 35 ist artenarmer; er wird von Dost, Tupfel-Johanniskraut
(Hypericum perforatum), Wiesen-Flockenblume und Glatthafer gebildet. Der Bestand am
Rand des Lohnwalds ist von Stickstoffzeigern durchsetzt, die vergleichsweise seltene
Wald-Bergminze kommt aber auch hier vor.

° Dominanzbestande (35.30)

° Brennnessel-Bestand (35.31)

Brennnessel-Bestande befinden sich hauptsachlich in Licken der Gehélzsaume am
Saalbach, auRerdem auf einer Béschung im Stidwesten des Untersuchungsgebiets und in
der Nahe des Helmsheimer Bahnhofs.

o Goldruten-Bestand (35.32)

Ein rund 60 m2 groBer Dominanzbestand der Kanadischen Goldrute (Solidago ca-
nadensis) befindet sich im &auflersten Osten des Untersuchungsgebiets. Zwei weitere
Goldruten-Bestande wachsen jeweils unmittelbar westlich und 6stlich der Bahnstrecke im
Norden des Untersuchungsgebiets.

o Sonstige Hochstaudenflur (35.44)

Auf einem Gelandestreifen zwischen einem Acker und dem Saalbach hat sich auf
einer Flache von circa 80 m2 eine Staudenflur aus Ross-Minzen (Mentha aquatica) entwi-
ckelt, in der sich nur wenige weitere Arten halten kdnnen, hauptsachlich Brennnesseln und
Blut-Weiderich (Lythrum salicaria). Der Bestand nimmt keinen quelligen, sumpfigen oder
moorigen Standort ein und befindet sich auch nicht unmittelbar am Gewasser; er ist daher
als Sonstige Hochstaudenflur (35.44) einzustufen (Abbildung 4.2-3).
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Abbildung 4.2-3. Sonstige Hochstaudenflur mit dominierender Ross-Minze, Grofl3er Brennnessel
und wenig Blut-Weiderich.

] Ruderalvegetation (35.60)

o Ausdauernde Ruderalvegetation frischer bis feuchter Standorte (35.63)

Dieser Biotoptyp ist vor allem linear ausgebildet (entlang des Saalbachs, der B 35,
der Bahnlinie, an Gehdlz- und Ackerrandern).

Ostlich entlang des Saalbachs dominiert die GroRRe Klette (Arctium lappa) zusam-
men mit Grol3er Brennnessel, stellenweise tritt die Krause Distel (Carduus crispus) hinzu.
Westlich des Saalbachs wird die Ruderalvegetation hauptséchlich von Krauser Distel, mit
Wilder Méhre, GrolRer Brennnessel, Echtem Steinklee (Melilotus officinalis) und Wilder
Malve (Malva sylvestris) gebildet.

Am nordlichsten Abschnitt des Rohrbachs ist die Ruderalvegetation von hoher Bo-
denfeuchte gepragt. Neben Grof3er Brennnessel, (Cirsium arvense), Glatthafer und Kom-
pass-Lattich (Lactuca serriola) bilden Schilfrohr und Ufer-Zaunwinde (Calystegia sepium)
den Bewuchs.

Nordwestlich des ehemaligen Bahnwarterhauses wachst an der Westseite der
Bahnlinie eine Ruderalvegetation mit Wilder Karde (Dipsacus fullonum) und Echtem Sei-
fenkraut (Saponaria officinalis) als dominanten Arten der landesweit auf der Vorwarnliste
gefiihrte, aber in Ausbreitung befindliche Schéne Pippau (Crepis pulchra).
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° Grasreiche ausdauernde Ruderalvegetation (35.64)

Grol3flachig ist grasreiche ausdauernde Ruderalvegetation auf dem Bahndamm vor-
handen. Weitere Bestande des Biotoptyps gibt es auf der Béschung der B 35, an Wegran-
dern und am Saalbach.

Die grasreiche Ruderalvegetation wird hauptséchlich von Glatthafer, Knduelgras,
BeifuR (Artemisia vulgaris) und Acker-Kratzdistel gebildet; regelmé&Rig kommen unter an-
derem die WeilRe Lichtnelke und das Leinkraut vor (Linaria vulgaris) vor. Im Frihjahr ist
abschnittsweise die Taube Trespe (Bromus sterilis) aspektpragend. Am nérdlichen Drittel
des Bahndamms ist auch die neophytische Breitblattrige Platterbse (Lathyrus latifolius)
vertreten.

Am Bahndamm ist die grasreiche Ruderalvegetation von Gehdlzaufwuchs durch-
setzt, der regelmafig zurlickgeschnitten wird, aber Stockausschlage bildet. Er besteht aus
Walnuss (Juglans regia), Rotem Hartriegel (Cornus sanguinea), Pfaffenhitchen (Euony-
mus europaea) und Bocksdorn (Lycinum barbarum). Die Krautvegetation ist abschnitts-
weise von Brombeeren, Hopfen (Humulus lupulus) und Waldrebe (Clematis vitalba) tber-
zogen.

Unmittelbar stdlich des Bahnwarterhauses wurde in einem Bestand mit grasreicher
ausdauernder Ruderalvegetation eine Schlingnatter nachgewiesen.

° Acker und Feldgarten (37.00)

o Acker mit fragmentarischer Unkrautvegetation (37.11)

Acker sind mit 45,7 Hektar der am weitesten verbreitete Biotoptyp im Untersu-
chungsgebiet. Sie werden intensiv bewirtschaftet. Im Kartierjahr wurde Uberwiegend Mais
angebaut, teilweise auch Zuckerriiben und auf kleinen Teilen Getreide.

Die Begleitvegetation ist wegen der intensiven Bewirtschaftung schwach entwickelt.
Zwischen Mais wachsen Spreizende Melde (Atriplex patula) und Acker-Kratzdistel, auf Zu-
ckerribenackern der WeiRe Géansefu? (Chenopodium album) und auf Getreidedckern
Acker-Winde (Convolvulus arvensis) und Windhalm (Aspera spica-venti). An Ackerrandern
wachsen stellenweise Vogel-Sternmiere (Stellaria media), Portulak (Portulaca oleracea)
und Weicher Storchschnabel (Geranium molle).

o Feldgarten (37.10)

Im Gewann Haug, rund 100 m sudlich der Wohnbebauung von Helmsheim, befindet
sich ein kleiner Feldgarten; er dient ausschlieflich als Nutzgarten. Es wurden lediglich we-
nige, haufige Wildkrautarten festgestellt.
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4.2.4 Geholzbestande und Gebulsche

] Feldgehélze und Feldhecken (41.00)

o Feldgehdlze (41.10)

Im Untersuchungsgebiet gibt es funf Feldgehdlze mit einer Gesamtgrof3e von 2,0
ha. Teilweise bilden sie Gehdlzkomplexe mit Feldhecken. Die Feldgehdlze sind in der Kar-
tierung der geschitzten Biotope erfasst. Die Einstufungen und Beschreibungen aus dem
Jahr 2015 treffen gréftenteils noch zu; die Abgrenzungen wurden bei der vorliegenden
Biotoptypenkartierung an den grof3eren Kartiermaf3stab angepasst. Nur in geringem Um-
fang haben sich tatsachliche Verénderungen durch VergroRerung von Gehdlzbestéanden
in den zurickliegenden finf Jahren ergeben.

Die Feldgehdlze im Untersuchungsgebiet sind (mit Angabe der Biotopnummer und
Bezeichnung aus der amtlichen Kartierung [Stand: 2015 beziehungsweise 2016] und Zu-
sammenfassung der Beschreibung sowie Ergénzungen aus der eigenen Kartierung):

4 Sudliche Teilflache des Biotops Nr.169172150623 "Feldhecke Kleines Tal llI", 0,126
ha von 0,151 ha: Aus einer Streuobstwiese hervorgegangen, mit Kirsch- und Wal-
nussbaumen, Krautschicht vor allem Fieder-Zwenke sowie einige Wiesenarten.

4 Teile des Biotops Nr. 169172150633 "Gehdlz- und Heckenkomplex Kreuzbriicke",
0,274 ha der insgesamt 0,558 ha grof3en Flache. Schlehe, Vogel-Kirsche (Prunus
avium), Blutroter Hartriegel (Cornus sanguineum), Eingriffeliger Wei3dorn (Cratae-
gus monogyna), Stiel-Eiche (Quercus robur), Robinie (Robinia pseudoacacia), Ge-
wohnlicher Liguster (Ligustrum vulgare), Hecken-Rose (Rosa canina), Zwetschge
(Prunus domestica) und Gewdhnlicher Rosskastanie (Aesculus hippocastanum).
Der Unterwuchs besteht aus Efeu (Hedera helix) und Nelkenwurz (Geum urbane).

» "Feldgeholz dstlich Helmsheim" (stidlich an den Lohnswald anschlieRend), 0,979 ha
(Nr. 269172153503): Feld-Ahorn, Hainbuche und einzelne Eichen (Stockaus-
schlage), nach Siiden auch Robinien. Straucher im Inneren nur zerstreut und hier
am Boden hauptsachlich Knoblauchsrauke (Alliaria petiolata) und Efeubewuchs,
aber am westlichen Rand dichter Strauchbestand aus Schlehe (Prunus spinosa),
Hasel (Corylus avellana), Feld-Ahorn (Acer campestre), Pfaffenhiitchen (Euonymus
europeus), Schwarzem Holunder (Sambucus nigra), Eingriffeligem Weil3dorn und
Liguster.

» "Feldgehélze im Gewann Bandenberg westlich Neibsheim”, 0,325 ha, zwei Teilfla-
chen (Nr. 169172151720): Aus Gebiischen hervorgegangen, mit jungem Baumbe-
stand. Westliche Teilflache aus Gebusch trockenwarmer Standorte mit Rosen,
Weilidorn, Pfaffenhiitchen, Schlehe und Liguster entstanden, als Baum hauptsach-
lich verwilderte Zwetschgen, au3erdem Stiel-Eiche, Sommer-Linde und Berg-Ahorn.
Ostliche Teilflache aus wenigen &lteren Obst- (Kirsche, Apfel) und Nussbiumen so-
wie jungeren Baumen (verwilderte Zwetschge, Walnuss, Feld-Ahorn, etwas Eiche).
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Als Straucher vor allem Pfaffenhitchen, Weildorn und Holunder, Krautschicht aus
Stickstoffzeigern und Efeu.

"Feldgehélz im Gewann Heiligenrain”, westlich Neibsheim (im Stidostteil des Unter-
suchungsgebiets, 0,211 ha (Nr. 169172151722): Als Baume wenige altere Eichen
und Fahl-Weiden, daneben Vogel-Kirsche, Walnuss und Zwetschge. Als Straucher
vor allem Hasel, junge Eschen, Holunder, Pfaffenhiitchen, WeiRdorn. Bodenvegeta-
tion aus Efeu und wenigen Wald-Arten (Wald-Segge, Waldmeister). Der Westtell
des Feldgehdlzes ist jiunger und besteht hauptsachlich aus verwilderten Zwetsch-
gen.

Feldhecken mittlerer Standorte (41.22)

Im Untersuchungsgebiet gibt es zehn amtlich kartierte Feldhecken sowie weitere

Feldhecken aus der eigenen Kartierung. Insgesamt nehmen die Feldhecken im Untersu-

chungsgebiet eine Flache von ca. 2,2 ha.

Die gesetzlich geschitzten Feldhecken im Untersuchungsgebiet sind (mit Angabe

der Biotopnummer und Bezeichnung aus der amtlichen Kartierung und Zusammenfassung

der Beschreibung sowie Ergédnzungen aus der eigenen Kartierung):

4
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"Feldhecke am Rohrbachgraben" (im Nordwestteil des Untersuchungsgebiets),
0,632 ha (Nr. 169172159023): Uberwiegend Hartriegel, durchsetzt von Pfaffenhiit-
chen, Schneeball, Weiden und einigen Erlen; Teilbereiche dominiert von Hasel und
Feldahorn.

"Feldhecke Kleines Tal I" (im Nordteil des Untersuchungsgebiets, an der Westseite
der B 35), 0,164 ha (Nr. 169172150621): Aus einer Obstbaumreihe entstanden;
dementsprechend vor allem aus Obst- und Nussbaumen, ferner aus Winterlinde und
Ahorn. Dichte Strauchschicht aus Feld-Ahorn, Hasel, Pfaffenhiitchen, Liguster und
Weilidorn. In der Krautschicht mit Aufrechter Trespe und Dost teils Arten trocken-
warmer Standorte.

"Feldhecke Kleines Tal 1I" (im Nordteil des Untersuchungsgebiets, an der Ostseite
der B 35), 0,625 ha, 2 Teilflachen (Nr. 169172150622): Als Baume Rot-Buche,
Kirsch- und Nussbaume, Ahorn, Eschen; als Straucher Hasel, Liguster und Brom-
beere, Krautschicht aus Stickstoffzeigern.

Teile des Biotops Nr. 169172150623 "Feldhecke Kleines Tal lll", 0,025 ha von 0,151
ha, 2 nordliche Teilflachen, mittlerweile durch Sukzession geringfligig auf 0,156 ha
erweitert. Von Hasel, Schwarzem Holunder, Blutrotem Hartriegel, Vogel-Kirsche,
Gewdhnlicher Esche, Eingriffeligem WeiRdorn, Stiel-Eiche und Gewdhnlichem Pfaf-
fenhitchen bewachsen.

"Feldhecke Kleines Tal 1V", 0,216 ha (Nr. 169172150624): Artenreiche Feldhecke
auf einem Stufenrain westlich oberhalb der B 35, vor allem Hainbuche, Hasel,
Schlehe, Liguster, Eingriffeliger Weil3dorn, Vogel-Kirsche, Feld-, Spitz- und Berg-
Ahorn. Westlich im Saum wachsen Aufrechte Trespe und Gewdhnlicher Dost.



4 Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen

Teile des Biotops Nr. 169172150633 "Gehdlz- und Heckenkomplex Kreuzbriicke",
0,227 ha der insgesamt 0,613 ha grof3en Flache, artenreiche Feldhecken aus Vogel-
Kirsche, Schlehe, Hecken-Rose, Blutrotem Hartriegel, Stiel-Eiche, Berg-Ahorn, Ein-
griffeligem Weil3dorn, Zwetschge, Liguster, Schwarzem Holunder und Gewdhnliche
Waldrebe, im Unterwuchs ist Efeu haufig.

"Hecken an Weg ndrdlich Gondelsheim", Gewann Altenwingert (am Sudwestrand
des Untersuchungsgebiets 6stlich der B 35), 0,074 ha (Nr. 169172151718): Aus
Hainbuchen, Berg- und Feld-Ahorn, Erle, Vogel-Kirsche sowie einer alten Eiche, ar-
tenreiche Strauchschicht (teils auf Pflanzung zuriickgehend mit gebietsfremden Ar-
ten, wie der Bluschel-Rose), Krautschicht aus Stickstoffzeigern.

"Feldgeholz Rheins" (im nordlichen Gebietsteil, dstlich der Bahnlinie), 0,165 ha (Nr.
169172150625): Auf einer hohen Bahnbdschung, als Baume Robinie, Walnuss und
ein grofRer Birnbaum, als Straducher Holunder, Pfaffenhiitchen und Robinienauf-
wuchs, Krautschicht artenarm aus Stickstoffzeigern.

"Feldgehélze an Bahnlinie nordlich Gondelsheim”, ndrdlichste Teilflache (die weite-
ren Teilflachen liegen sudlich auRerhalb des Untersuchungsgebiets), 188 m2 (Nr.
169172151724): Verwilderte Zwetschgenbdaume, Holunder, Pfaffenhitchen; Kraut-
schicht aus Stickstoffzeigern.

"Feldgeh6lz nordlich Gondelsheim”, Gewann Altenwingert (im Stdwestteil des Un-
tersuchungsgebiets), 0,09 ha (Nr. 169172151719): Hauptsachlich aus Robinien, im
Sidteil aus Obstbaumen; als Strauch hauptsachlich Gewoéhnlicher Holunder, Kraut-
schicht aus Stickstoffzeigern. Auf einer 6 m hohen Bdschung.

Bei der eigenen Kartierung wurden innerhalb des Untersuchungsgebiets acht wei-

tere Feldhecken (41.22) erfasst. Davon erflllt die Halfte die Kriterien einer geschitzten

Feldhecke (mindestens 20 m lang). Folgende Feldhecken wurden bei der eigenen Kartie-

rung erfasst:

4

Feldhecke auf der Saalbach-Béschung nérdlich des geplanten Absperrbauwerks
(145 m lang),

Feldhecke westlich der Wirtschaftsbriicke tUber den Saalbach im Bereich des ge-
planten Absperrdamms**, befindet sich eine ca. 32 m lange und insgesamt 182 m?
groRe Feldhecke aus Spitz-Ahorn, Forsythie, Schwarzer Holunder und Kirsch-
Pflaume. Im Unterwuchs dominiert Efeu.

Feldhecke auf dem Bahndamm wenig nordlich des Bahnwarterhauses (20 m lang),

Feldhecke im Sudwesten des Untersuchungsgebiets entlang der Strale zum Dos-
seltal (36 m lang),

Feldhecke sudlich eines Feldgehdlzes, dstlich der B 35 (17 m lang),

Feldhecke sudlich einer Streuobstwiese im Gewann Kreuzbriick, befindet sich eine
rund 12 m lange Feldhecke aus Zwetschgen, Eingriffeligem Weil3dorn, Blutrotem
Hartriegel und Schilehen,
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4 Feldhecke auf der Béschung westlich der B 35, in einer Fettwiese, stockt eine rund
13 m lange Feldhecke aus Blutrotem Hartriegel, Eingriffeligem WeiRdorn und
Schwarzem Holunder. Nordlich markiert eine stattliche Winter-Linde (Tilia cordata)
das Ende

4 Feldhecke im aufersten Siidostend des Untersuchungsgebiets, westlich des Wirt-
schaftsweges der zum Bahnwaérterhaus fiihrt (17 m lang).

o Schlehen-Feldhecke (41.23)

Eine rund 90 Meter lange Schlehen-Feldhecke wurde auf einem siidostexponierten
Hangabschnittim Osten des Untersuchungsgebiets zwischen einer Acker-Griinbrache und
einem nordlich oberhalb anschlieBenden Getreidefeld verortet, das bereits auRerhalb des
Untersuchungsgebiets liegt. Eine weitere Schlehen-Feldhecke befindet sich rund 150 Me-
ter weiter westlich am Hang oberhalb einer Grundstiickszufahrt unweit der Bahnstrecke.
Im sonnigen Saum der beiden Hecken wachsen Gewdhnlicher Dost, Bunte Kronwicke und
Aufrechter Ziest (Stachys recta).

° Geblsche (42.00)

° Gebusch mittlerer Standorte (42.20)

Geblsche mittlerer Standorte befinden sich hauptséchlich an der Ostseite der B 35
im zentralen Teil des Untersuchungsgebiets.

Die Gebulsche sind kleinflachig und bestehen hauptsachlich aus Liguster, Hecken-
Rose, Kirsch-Pflaume und Eingriffeligem Weil3dorn. Ein Geblsch aus Blutrotem Hartriegel,
Hasel, Schlehe und Hundsrose im Osten des Untersuchungsgebiets bildet am Nordrand
eines Fichten-Forstes einen kleinen Waldmantel.

Unmittelbar 6stlich der B 35 werden die Gebuische durch Verkehrslarm und -emis-
sionen beeintrachtigt, sodass sie hier ihre Lebensraumfunktion, beispielsweise als Nist-
platze fur Brutvogel, nicht erfillen.

U Holunder-Gebisch (42.21)

Ein Holundergebisch steht auf einer Boschung mit grasreicher Ruderalvegetation,
Brennnessel-Bestdanden und Brombeer-Gestriippen zwischen einem Acker und einer
Wiese im Nordteil des Untersuchungsgebiets. Weitere Arten sind Eingriffeliger Weil3dorn
sowie Brombeeren, Waldreben und Hopfen.
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° Gebusch feuchter Standorte (42.30)

Am Sidwestufer des Saalbachs, rund 60 Meter nordlich der Einmindung des Tal-
bachs, befindet sich in einer ansonsten von Brennnesseln und Schilf bewachsenen Liicke
im Gehdlzsaum ein rund 30 m2 grof3es Gebusch aus Korb-Weiden (Salix viminalis).

] Gestriuppe und Kletterpflanzenbestande (43.00)

o Brombeer-Gestripp (43.11)

Brombeergestriippe befinden sich im Untersuchungsgebiet hauptsachlich auf Weg-
bdschungen, entlang von Graben, in der Uferbdschung des Saalbachs und des Rohrbachs
als auch entlang der Bahnstrecke.

o Himbeer-Gestripp (43.12)

Ein Himbeer-Gestripp besiedelt einen meist trockenliegenden Graben innerhalb
von Ackern zwischen der B 35 und dem Saalbach.

o Kratzbeer-Gestripp (43.13)

Kleine Kratzbeer-Gestrippe wachsen am Bahndamm und auf einer Béschung zwi-
schen dem Saalbach und der B 35 wenig nordlich des Ortsrands von Gondelsheim (stdli-
che Fortsetzung einer Feldhecke).

o Sonstiges Gestrupp (43.10)

Ein rund 100 m2 gro3es Gestrlipp aus Brombeeren und Kratzbeeren (Rubus cae-
sius) besiedelt die linksseitige Uferbdschung des Saalbachs stidlich des ehemaligen Bahn-
warterhauses.

o Waldreben-Bestand (43.51)

Einzelne Waldreben-Bestéande sind Bestandteile von Ruderalvegetationsmosaiken
insbesondere am Bahndamm, an einer Boschung zwischen der B 35 und dem Saalbach
im nordlichen Gebietsteil sowie als Schleier auf Gehélzen am Saalbach.

o Efeu-Bestand (43.52)

Efeu-Bestande kommen im Untersuchungsgebiet stellenweise an Gehdlzrandern
vor, insbesondere an einer Feldhecke an der B 35 sowie im Auwaldstreifen entlang des
Saalbachs.
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] Naturraum- und standortfremde Gebiische und Hecken (44.00)

o Gebusch aus nicht heimischen Straucharten (Zierstrauchanpflanzung) (44.12)

Im Siden des Untersuchungsgebiets befinden sich auf einer Béschung stlich der
B 35 sechs Gebiische aus Gewoéhnlichem Flieder (Syringa vulgaris).

o Hecke aus nicht heimischen Straucharten (44.22)

Ein Bestand der Bischel-Rose (Rosa multiflora) wachst kurz vor der Unterfiihrung
der Bahntrasse beidseits des Talbachs. In geringem Umfang sind mit Hasel, Eingriffeligem
WeiRdorn und Schwarzem Holunder weitere Straucharten beigemischt. Ebenfalls diesem
Biotoptyp zugeordnet wurde eine Hecke aus Robinien, Falschem Jasmin (Philadelphus
coronarius), Eingriffeligem Weil3dorn, Spitz-Ahorn und Blischel-Rose im duRersten Norden
des Untersuchungsgebiets.

[ Heckenzaun (44.30)

Im nérdlichen Drittel des Untersuchungsgebiets bildet eine in Form geschnittene
Hainbuchenhecke (Carpinus betulus) die ¢stliche Grenze eines umzaunten Gartengrund-
stucks.

] Baumreihen, Einzelbdume und Streuobstbestande (45.00)

o Baumreihe (45.12)

Zwischen einem Wirtschaftsweg und dem Rohrbach, im Westen des Untersu-
chungsgebiets, erstreckt sich eine rund 30 Jahre alte, liickige Baumreihe aus Schwarz-
Erlen. Die Bodenvegetation ist als grasreiche ausdauernde Ruderalvegetation ausgebildet.

° Einzelbaume (45.30)

Bei den 35 einzelnstehenden B&dumen handelt es sich im Wesentlichen um Obst-
baume in Wiesen und Ackern oder am StraRenrand der B 35. Sieben Obstbaume stehen
im Norden innerhalb des Vorhabenbereichs. Auffillige alte Bdume sind eine Mostbirne
(Pyrus communis) in einem Acker dstlich des Saalbachs im nérdlichsten Bereich des Un-
tersuchungsgebiets und eine Silber-Weide (Salix alba) an einem Graben ca. 170 m nérd-
lich des ehemaligen Bahnwérterhauses.
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Streuobstwiesen (45.40)

Das Untersuchungsgebiet enthélt sieben Streuobstwiesen mit einer Gesamtgroéf3e

von 1,32 ha, sie befinden sich hauptséchlich an Hangen im nérdlichen und zentralen Ge-

bietsteil.

Die Streuobstbestdnde werden nachfolgend beschrieben:

Im Norden bei Helmsheim (Gewann Haug) liegt nahe des Saalbachs ein kleinerer
Streuobstbestand auf einem schwach geneigten Osthang. Er besteht vor allem aus
Hochstamm-Apfel- (Malus domestica) und Birnbdaumen (Pyrus communis) zusam-
men, auRerdem einigen Walnussbdumen. Die Baume haben ein mittleres Alter; die
Feldschicht wird von einer Fettwiese mit Magerkeitszeigern gebildet (2.515 m?).

Eine besonders alte, im Spatsommer von Rindern beweidete Streuobstwiese stockt
an einem Hang 6stlich des Rohrbachs (Gewann Rohrbachgraben). Der Bestand aus
hochstammigen Apfel-, Kirsch- und Birnbdumen weist in der Feldschicht eine Fett-
wiese aus Gewohnlichem Knéuelgras, Glatthafer, Gewdhnlichem Léwenzahn und
Stumpfblattrigem Ampfer auf (1.565 m?).

Ostlich der Bahnlinie befindet sich im Gewann Kreuzbriicke eine rund 700 m2 grof3e
Streuobstwiese mit wenigen, jungen Baumen (Apfelbaum, daneben auch WeilRer
Maulbeerbaum). Die Feldschicht ist eine Fettwiese.

Ebenfalls im Gewann Kreuzbriicke befindet sich eine rund 6.000 m2 gro3e Streu-
obstwiese, in der neben einigen Altbdumen zahlreiche Jungb&aume stehen. Die Feld-
schicht weist mit dem Vorkommen von Aufrechter Trespe, Wiesen-Flockenblume,
Gewohnlichem Hornklee und Wiesen-Witwenblume zahlreiche Magerkeitszeiger
auf.

Der sudlichste Streuobstwiesenbestand im Untersuchungsgebiet befindet sich sud-
lich des Lohnswalds und ist aus hochstammigen Apfelbdumen mittleren Alters auf-
gebaut. Die Feldschicht ist eine artenarme Fettwiese mit Ruderalarten (990 m?2).

Seit dem 31.07.2020 gilt mit der Novellierung des Landesnaturschutzgesetzes in

Baden-Wirttemberg ein Erhaltungsgebot fur Streuobstbestéande ab einer Grol3e von

1.500 m2 nach § 33a NatSchG. Innerhalb des Untersuchungsgebiets existieren drei Streu-

obstbestéande, die das GroRRenkriterium erfiillen; sie liegen am Nord- bzw. Westrand des

Gebiets sowie im Ostteil und sind zwischen 1.600 und 6.000 m2 grof3.

4.2.5 Walder

Gewasserbegleitender Auwaldstreifen (52.33)

Gewasserbegleitende Auwaldstreifen gibt es entlang des Saalbachs (auf insgesamt

1.795 m Lange) und des Talbachs (auf 160 m Lange).
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° Auwaldstreifen am Saalbach

Der Auwaldstreifen am Saalbach im Untersuchungsgebiet stellt einen Teil des in der
amtlichen Kartierung der geschiitzten Biotope genannten Biotops "Saalbach zwischen
Helmsheim und Gondelsheim” (Nr. 169172150602) dar. Hier dominieren Schwarz-Erlen
(Alnus glutinosa) und Eschen (Fraxinus excelsior), abschnittsweise auch Silber-Weide (Sa-
lix alba), Bruch-Weide (Salix fragilis) und Hybrid-Pappeln (Populus x canadensis). Weitere,
weniger regelmafig anzutreffende Baumarten sind Sal-Weide (Salix caprea) und Stiel-Ei-
che. Von allen Arten sind vergleichsweise alte Exemplare mit Stammdurchmessern tber
50 cm sowie Jungwuchs vorhanden; eine Eiche hat Giber 1 m Durchmesser. Einige Pappeln
entsprechen in ihrem Erscheinungsbild mit knolligen Wucherungen (Maserknollen) der ein-
heimischen Schwarz-Pappel (Populus nigra). lhr Vorkommen erstreckt sich von 100 bis
400 m noérdlich des ehemaligen Bahnwarterhauses am westlichen Ufer. Gebietsfremde
Baumarten sind nur einzeln vertreten (Fichte [Picea abies] mit einigen grol3en Exemplaren,
Schwarznuss [Juglans nigra]). Nahe der Bachiiberquerung im Norden klettern Weinreben
(Vitis vinifera) an zwei Stellen beiderseits des Bachs 15 m hoch in die am Ufer stehenden
Baume.

Die Strauchschicht besteht hauptsachlich aus Schwarzem Holunder, Hasel, Rotem
Hartriegel und Pfaffenhitchen.

Die Krautschicht aus Giersch (Aegopodium podagraria), Echter Nelkenwurz, Wald-
Ziest (Stachys sylvatica), Grol3er Brennnessel, Gefleckter Taubnessel (Lamium macula-
tum), Gewohnlichem Hexenkraut (Circea lutetiana) und Efeu ist generell von eutrophem
Charakter, an lichten Stellen wachsen hier und da Schilfrohr, Echtes Madesif3, Arznei-
Baldrian (Valeriana officinalis), Indisches Springkraut (Impatiens glandulifera) und Rohr-
Glanzgras (Phalaris arundinacea). Vereinzelt verdrangt der neophytische Japanische
Stauden-Knéterich (Fallopia japonica) die heimische Vegetation.

Sudlich des ehemaligen Bahnwéarterhauses endet der durchgehende gewasserbe-
gleitende Auwaldstreifen. Dort schlieBen sich Feldhecken, die oberhalb der Béschungs-
kante wurzeln, und Ruderalvegetation an.

° Auwaldstreifen am Talbach

Der Auwaldstreifen am Talbach ist ebenfalls in der amtlichen Kartierung der ge-
schiitzten Biotope enthalten (Nr. 169172151723, 0,246 ha). Er besteht aus Erlen und
Eschen; als Straucher sind Pfaffenhiitchen und Holunder vorhanden. Die Krautvegetation
ist abschnittsweise von Fieder-Zwenke dominiert, ansonsten aber von Stickstoffzeigern
gepragt (Giersch, Brennnessel, Wehrlose Trespe).
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] Eichen-Sekundarwald (56.40)

Der Biotoptyp nimmt den West- und den Sidteil des Lohnwalds ein (1,49 ha). Der
Standort ist in der westlichen Halfte steil westexponiert. Der Waldbestand wurde im Rah-
men der Waldkartierung als Biotopschutzwald erfasst.

Die Baumschicht mit vielen AltbAumen wird von Stiel-Eichen, untergeordnet Rot-
Buchen (Fagus sylvatica) und wenigen Vogel-Kirschen gebildet. Im Unterstand befinden
sich Hainbuche und Feld-Ahorn sowie einzelne Elsbeeren (Sorbus acuparia). Die Strauch-
schicht aus Hasel, Eingriffeligem Wei3dorn, Schlehe und Liguster ist lickig und die Kraut-
schicht dicht. Zahlreich sind Méarzen-Veilchen (Viola odorata), Wald-Veilchen (Viola rei-
chenbachiana), Sanikel (Sanicula europaea), Wald-Meister (Galium odoratum), Einbluti-
ges Perlgras (Melica uniflora), Wald-Flattergras (Milium effusum), Erdbeer-Fingerkraut
(Potentilla sterilis), Vielblltige WeiBwurz (Polygonatum multiflorum) und Kriechende Rose
(Rosa arvensis. Auf weniger steilen Hangabschnitten wachsen auch Kleines und Grofl3es
Springkraut (Impatiens parviflorum, I. noli-tengere).

Der Bestand zeichnet sich durch sein grol3es Angebot starken, stehenden und lie-
genden Totholzes sowie einer entsprechend grof3en Anzahl an Specht- und Habitatbau-
men aus.

] Douglasien-Bestand (59.45)

Im zentralen Teil des Lohnswalds befindet sich ein ausgedehnter Douglasienbe-
stand (Pseudotsuga menziesii) mit einzelnen Fichten. Der Bestand wurde vor wenigen
Jahren durchforstet und hat daher eine tberwiegend dichte Strauchschicht aus Schwar-
zem Holunder, Hasel, Esche, Waldrebe, Himbeere und Brombeere. Wo Strducher
schwach vertreten sind, wachsen Gewdhnlicher Wurmfarn (Dryopteris filis-mas), Grol3e
Brennnessel, Kleines Springkraut und Sauerklee (Oxalis acetosa).

4.2.6 Biotoptypen der Siedlungs- und Infrastrukturflachen

o Von Bauwerken bestandene Flachen (60.10)

Als Bauwerke im Untersuchungsgebiet sind Gartenhduschen im Nordosten, ein Um-
spann- und Wasserwerk im zentralen und stidlichen Abschnitt, das ehemalige Bahnwart-
erhaus als privat genutztes Wohnhaus im zentralen Abschnitt sowie die neuen Wohnge-
b&ude am Sudrand von Helmsheim kartiert.
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[ Vollig versiegelte Stral3e oder Platz (60.21)

Véllig versiegelte StraBen nehmen im Untersuchungsgebiet rund 2,25 Hektar ein,
davon entfallen circa 1,3 Hektar auf die Bundesstral3e 35. Bei den sonstigen Flachen han-
delt es sich hauptsachlich um versiegelte Wege westlich der Bundesstralie sowie 6stlich
der Bahnstrecke, die auch als Fahrradwege genutzt werden.

o Weg oder Platz mit wassergebundener Decke, Kies oder Schotter (60.23)

Die Schotterwege im Untersuchungsgebiet haben gréf3tenteils einen bewachsenen
Mittelstreifen mit Gewdhnlichem Rispengras (Poa trivialis), Weidelgras (Lolium perenne),
Gewdhnliches Knauelgras, Breit-Wegerich, Kriechendem Fingerkraut, Léwenzahn und Vo-
gel-Knéterich.

° Grasweg (60.25)

Die Graswege im Untersuchungsgebiet sind vergleichsweise wenig genutzt und da-
her nicht von Trittvegetation, sondern von grasreicher Ruderalvegetation mit Beimischung
von Trittrasen-Arten bewachsen. Haufig sind Weil3-Klee (Trifolium repens) und Glatthafer,
seltener kommen Rotklee, Spitz-Wegerich, Taube Trespe und Wiesen-Platterbse vor.

° Gleisbereich (60.30)

Im Gleisschotter der Bahnlinie innerhalb des Untersuchungsgebiets ist kaum Pflan-
zenwuchs vorhanden, nur vereinzelt findet man dort Acker-Schachtelhalm (Equisetum ar-
vense), ebenso Purpur-Storchschnabel (Geranium purpureum).

[ Lagerplatz (60.41)

Das Grundstick des ehemaligen Bahnwarterhauses wurde aufgrund der Vielzahl
gelagerter Baustoffe und sonstiger Materialien als Lagerplatz kartiert. Weitere Flachen
werden zur Lagerung von Brennholz genutzt; sie sind von grasreicher Ruderal- und von
Trittvegetation bewachsen.

o Garten (60.60)

Als Garten wurden einzelne eingezaunte Parzellen am Ortsrand von Helmsheim
oder in dessen Nahe sowie im Gewann Kreuzbriicke erfasst. Sie weisen einzelne Obst-
und Ziergeholze, Zierrasen, Heckenzaune und Gartenhitten auf. Ein Garten am Ortsrand
von Helmsheim dient auch als Hihnerauslauf.
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4.2.7 Gefahrdung der festgestellten Biotoptypen

Von den 51 im Untersuchungsgebiet festgestellten Biotoptypen werden neun Bio-
toptypen auf der Vorwarnliste Baden-Wirttembergs (LUBW 2002) gefihrt. Vier Biotopty-
pen gelten landesweit als gefahrdet (Kategorie 3) und zwei als stark gefahrdet (Kategorie
2) (Tabelle 4.2-1).

Bundesweit werden acht Biotoptypen auf der akuten Vorwarnliste (Kategorie V - 3)
gefihrt. Ein Biotoptyp gilt als gefahrdet (Kategorie 3), flinf als gefahrdet bis stark geféahrdet
(Kategorie 2 - 3), drei als stark gefahrdet bis von vollstandiger Vernichtung bedroht (Kate-
gorie 1-2) und ein Typ ist von vollstandiger Vernichtung bedroht (Kategorie 1).

Tabelle 4.2-1. Gefahrdung der Biotoptypen gemaf der Roten Liste Deutschlands (BFN 2017) und
Baden-Wurttembergs (LUBW 2002).

Biotoptyp LUBW- RoteDLlste Rotgvlvste
(Benennung gemal LUBW 2018) Code BFN (2017) (LUBW 2002)
Naturnaher Abschnitt eines Flachland- 12.12 1-2 2
bachs
M&Rig ausgebauter Bachabschnitt 12.21 2-3 -
stark ausgebauter Bachabschnitt 12.22
Anthropogen freigelegte Felsbildung 21.12 3-\w
Lésswand 21.21 2-3 2
Fettwiese mittlerer Standorte 33.41 V
Magerwiesen mittlerer Standorte 33.43 1 3
Rotationsgriinland oder Grinlandansaat 33.62
Lickiger Trittpflanzenbestand 33.72
Ufer-Schilf-Rdhrichte 34,51 1-2 \%
Nitrophytische Saumvegetation 35.11 3-V -
Mesophytische Saumvegetation 35.12 2-3 3
Brennnessel-Bestand 35.31
Goldruten-Bestand 35.32
Sonstige Hochstaudenflur 35.44 3-V
Ruderalvegetation 35.60
Ausdauernde Ruderalvegetation frischer
bis feuchter Standorte 35.63 3 v
(_Srasrelche ausdauernde Ruderalvegeta- 35.64
tion
Acker mit fragmentarischer Unkrautvege-

. 37.11
tation
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Fortsetzung Tabelle 4.2-1.

Biotoptyp LUBW- RoteDLlste Rotgvlvste
(Benennung gemal LUBW 2018) Code BEN (2017) (LUBW 2002)
Feldgarten (Grabeland) 37.30 \
Feldgehdlz 41.10 3-V \%
Feldhecke mittlerer Standorte 41.22 3-V \Y
Schlehen-Feldhecke 41.23 3-V
Gebiisch mittlerer Standorte
Holunder-Gebuisch 42.21
Schlehen-Gebiisch mittlerer Standorte 42.22
Gebusch feuchter Standorte 42.30 3-V 3
Gestripp 43.10
Brombeer-Gestriipp 43.11
Himbeer-Gestriipp 43.12
Kratzbeer-Gestriipp 43.13
Waldreben-Bestand 43,51
Efeu-Bestand 43.52
Gebiisch aus nicht heimischen Strauch-

. 44,12
arten (Zierstrauchanpflanzung)
Hecke aus nicht heimischen Strauchar- 4422
ten
Heckenzaun 44.30
Baumreihe 45,12 2-3
Einzelbaum 45.30 2-3 \%
Streuobstwiesen 45.40 1-2 3
Gewasserbegleitender Auwaldstreifen 52.33 3-V 3
Eichen-Sekundéarwald (Ersatzbestand

- 56.40

anderer Laubwalder)
Douglasien-Bestand 59.45
Von Bauwerken bestandene Flachen 60.10
Vollig versiegelte Stral3e oder Platz 60.21
Weg oder Platz mit wassergebundener 60.23
Decke, Kies oder Schotter '
Grasweg 60.25 3 \%
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Fortsetzung Tabelle 4.2-1.

Biotoptyp LUBW- RoteDLlste Rotgvlvste
(Benennung gemal LUBW 2018) Code BEN (2017) (LUBW 2002)
Gleisbereich 60.30
Lagerplatz 60.41
Garten 60.60
Nutzgarten 60.61
Kategorien der Roten Listen Deutschlands Kategorien der Roten Listen Baden-
(BFN 2017): Wirttembergs (LUBW 2002):
1 = von vollstandiger Vernichtung bedroht 1 = vom Aussterben bedroht
1 - 2 = stark gefahrdet bis von vollstandiger 2 = stark gefahrdet
Vernichtung bedroht 3 = gefahrdet
2 = stark gefahrdet V = Vorwarnliste

2 - 3 = geféahrdet bis stark geféahrdet
3 = geféahrdet

3 - V = akute Vorwarnliste

V = Vorwarnliste

1= wenn naturnah entwickelt

4.3 Bewertung der Biotoptypen

Die Bewertung der Biotoptypen erfolgte mit Hilfe der Biotopwertliste der Okokonto-
Verordnung Baden-Wiirttemberg (OKVO) (LUBW 2010):

4 Bei normaler Auspragung des Biotoptyps wurde der in der Biotopwertliste angege-
bene Normalwert vergeben.

4 Bei abweichender Biotopauspragung erfolgte die Bewertung innerhalb der biotopty-
penspezifisch vorgegebenen Wertspanne.

Das Ergebnis der Bewertung und die Begrindung fir eine Abweichung vom Nor-
malwert sind in Tabelle 4.3-1 enthalten. In den Planen 7.2.2-N (Nordteil) und 7.2.2-S (Sud-
teil) ist die Bewertung der Biotoptypen kartografisch dargestellt.
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Tabelle 4.3-1. Bewertung der Biotoptypen des Untersuchungsgebiets gemaR OKVO mit fachlicher
Begriindung der Einstufung bei Abweichungen vom Normalwert. ZAK = Zielartenkonzept

Code

Wertspanne

Begriindung bei

Biotoptyp LUBW/ | (Normalwert B\I,Sé?tp- Abweichung vom
OKVO fett) Normalwert
Abwertung wegen
Naturnaher Abschnitt eines Strukturarmut, Fehlen von
Flachlandbachs 12.12| 18-35-53 18 Vegetation und punktuellen
Verbauungen
MaRig ausgebauter Bachab- Abwertung wegen
: 12.21 8-16-35 8 Strukturarmut und Fehlen von
schnitt
Pflanzenwuchs
stark_ ausgebauter Bachab- 12.92 4-8-16 8
schnitt
Anthr_opogen freigelegte 2112 | 4-23-41 18 Abwertung, da ohne typische
Felsbildung Felsflora
Lésswand 2121 | 4-23-41 23
12 Abwertung wegen Stdrungs-
zeigern
Fettwiese mittlerer Stand- 13
orte 3341 ) 8-13-19 Aufwertung wegen Fortpflan-
16 zungsstétten des Grof3en
Feuerfalters oder artenreicher
Ausbildung
) ) 17 Abwertung wegen Nahrstoff-
cl\)/lr?egerW|ese mittlerer Stand- 3343 | 12-21-32 zeigern
21
Ro}atlonsgrunland oder 33.62 5 5
Griinlandansaat
Luckiger Trittpflanzenbe- 33.72 4-12 4
stand
Ufer-Schilfréhricht 3451 | 11-19-53 19
12
Nitrophytische Saumvegeta- 3511 | 10-12- 21 Aufwertung wegen Vorkom-
tion 14 men von Schlingnatter und
Zauneidechse
o o 19
Mesophytische Saumvege-
tation 3512 | 11-19-32 23 Aufwertung wegen Vorkom-
men gefahrdeter Pflanzenart
Brennnessel-Bestand 35.31 6-8 8
Goldruten-Bestand 35.32 6-8 6 Abwertung wegen Neophyt
Sonstige Hochstaudenflur 35.44 | 10-16-27 13 Abwe_rtung wegen artenarmer
Ausbildung
Ruderalvegetation 3560 | 9-11-18 11
Ausdauernde Ruderalvege-
tation frischer bis feuchter 35.63 | 9-11-18 11

Standorte
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Fortsetzung Tabelle 4.3-1.

Code

Wertspanne

Begrindung bei

Biotoptyp LUBWI/ | (Normalwert B\I/fl)ttacr)tp- Abweichung vom
OKVO fett) Normalwert
Grasreiche ausdauernde 11
Ruderalvegetation
Grasreiche ausdauernde 35.64 | 8-11-15 13 Aufwertung wegen Vorkom-
Ruderalvegetation men der Schlingnatter
Acker mit fragmentarischer
Unkrautvegetation 3711 4-8 4
Feldgarten (Grabeland) 37.30 4-8 6 Aufwertung wegen klein-
teiliger Nutzung
Abwertung wegen Bei-
14 mischung nicht standorthei-
Feldgeholz 41.10 10-17-27 mischer Geholzarten
17
Abwertung wegen
Feldhecke mittlerer Stand- 14 Beimischung nicht standort-
orte 41.22 | 10-17-27 heimischer Gehélzarten
17
Schlehen-Feldhecke 41.23 | 10-17-27 17
Abwertung wegen Beein-
14 trachtigung durch StralRenver-
kehr
Gebuisch mittlerer Standorte | 42.20 | 9-16 - 27 16
19 Aufwertung, da Waldmantel
vor Fichtenforst bildend
Holunder-Geblsch 4221 | 9-13-22 13
Schlehen-Geblsch mittlerer |, 5, | g _15.27 16
Standorte
Gebusch feuchter Standorte | 42.30 | 14 - 23 - 35 23
Gestrupp 43.10 7-9-18 9
Brombeer-Gestripp 43.11 7-9-18 9
Himbeer-Gestriipp 43.12 7-9-18 9
Kratzbeer-Gestriipp 43.13 7-9-18 9
Waldreben-Bestand 43.51 7-9-18 9
Efeu-Bestand 43.52 7-9-18 9
Gebusch aus nicht heimi-
schen Straucharten (Zier- 44.12 6-9 6
strauchanpflanzung)
Hecke aus nicht heimischen |,/ 6-9 6
Straucharten
Heckenzaun 44.30 4-6 4
Baumreihe auf mittelwerti- 6 x
en Biotoptvoen 45.20 4-8 Stamm-
9 ptyp umfang
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Fortsetzung Tabelle 4.3-1.

Code

Wertspanne

Begrindung bei

Biotoptyp LUBWI/ | (Normalwert B\I/fl)ttacr)tp- Abweichung vom
OKVO fett) Normalwert
Streuobstbestand 19
ggf mittelwertigen 4540 | 11-19- 28 Aufwertung wegen hohen
lotoptypen 27 Durchschnittsalters der
(33.41, 35.64) B&aume
Streuobstbestand
auf hochwertigen 45.40 | 14-25-38 25
Biotoptypen
(33.43)
Abwertung wegen gesell-
22 schaftsfremder Baumarten
und geringen Alters
Gewasserbegleitender Au- Abwertung wegen gesell-
waldstreifen 9 52.33 | 16-28-45 27 schaftsfremder Baumarten
28
34 Aufwertung wegen Uber-
durchschnittlichen Alters
Aufwertung wegen Uber-
Eichen-Sekundarwald (Er- durchschnittlichen Alters und
satzbestand anderer Laub- 56.40 | 16-32-49 46 Uberdurchschnittlichen Struk-
walder) turreichtums sowie hoher Be-
deutung fir den Artenschutz
Douglasien-Bestand 59.45 9-14-22 14
Von Bauwerken bestandene
Flachen 60.10 1 1
Vollig versiegelte Stralle 60.21 1 1
oder Platz
Weg oder Platz mit wasser-
gebundener Decke, Kies 60.23 2-4 2
oder Schotter
Grasweg 60.25 6 6
Gleisbereich 60.30 6-12 6
Lagerplatz 60.41 2 2
Garten 60.60 6-12 6
Nutzgarten 60.61 6-12 6

4.4 Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Nach den Vorgaben des MaP-Handbuchs (LUBW 2014) entsprechen die Gehdlz-
strukturen entlang des Saalbachs abschnittsweise dem LRT 91E0 "Auenwalder mit Erle,

Esche und Weide".

Dariiber hinaus sind die Magerwiesen mittlerer Standorte im Untersuchungsgebiet

dem LRT 6510 "Magere Flachland-Mahwiesen" zuzuordnen.
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Die Lebensraumtypen sind in den Planen 4.1-1 und 4.1-2 durch eine rote Umran-

dung gekennzeichnet.

4.5 Geschitzte Biotope

Feldgehtlze und Feldhecken

Im Untersuchungsgebiet befinden sich die folgenden nach § 30 BNatSchG oder § 33

NatSchG geschitzten Biotope (Quelle: LUBW, letzte Abfrage am 10.11.2022):

4

4

4

"Saalbach zwischen Helmsheim und Gondelsheim" (Nr. 169172150602)
"Feldhecken Kleines Tal I" (Nr. 169172150621),

"Feldhecken Kleines Tal 11" (Nr. 169172150622),

"Feldhecken Kleines Tal 111" (Nr. 169172150623),

"Feldhecken Kleines Tal IV" (Nr. 169172150624),

"Feldgehélz Rheins" (Nr. 169172150625),

"Geholz- und Heckenkomplex Kreuzbrticke” (Nr. 169172150633),

"Feldgeh6lz SO Helmsheim" (Nr. 269172153503),

"Feldgeholze im Gewann Bandenberg westlich Neibsheim” (Nr. 169172151720),
"Feldgeholze im Gewann Heiligenrain westlich Neibsheim" (Nr. 169172151722),

"Gewasserbegleitender Auwaldstreifen am Talbach w. Neibsheim" (Nr.
169172151723),

"Feldgeholze an Bahnlinie nérdlich Gondelsheim” (Nr. 169172151724),

"Hecken an Weg noérdlich Gondelsheim, Gewann Altenwingert" (Nr. 169172151718),
"Feldgeh6lz nérdlich Gondelsheim, Gewann Altenwingert” (Nr. 169172151719) und
"Feldhecke am Rohrbachgraben” (Nr. 169172159023).

Aus der eigenen Kartierung von 2020 sind die folgenden Feldhecken aufgrund ihrer

Lange von tber 20 m ebenfalls zu den gesetzlich geschiitzten Biotopen zu zéhlen:

4

Feldhecke auf der Saalbach-Béschung nérdlich des geplanten Absperrbauwerks
(145 m),

Feldhecke westlich der Wirtschaftsbricke Giber den Saalbach im Bereich des ge-
planten Absperrdamms (32 m),

Feldhecke auf dem Bahndamm wenig nordlich des Bahnwérterhauses (20 m) und

Feldhecke im Sidwesten des Untersuchungsgebiets entlang der Stral’e zum Dos-
seltal (36 m).
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o FFH-Mahwiesen

Mit der Gesetzesanderung zum Schutz der Insektenvielfalt in Deutschland am
01. Marz 2022 wurden die Mageren Flachland-Mahwiesen (FFH-LRT 6510) in den Katalog
der gesetzlich geschitzten Biotope nach § 30 BNatSchG aufgenommen.

Innerhalb des Untersuchungsgebiets befinden sich funf Magere Flachland-M&hwie-
sen (LRT 6510) der amtlichen FFH-Mahwiesenkartierung mit FlachengréfRen zwischen
447 m? und 1.008 m2 (Quelle: LUBW, letzte Abfrage am 10.11.2022):

4 "Flachlandmahwiese Grof3es Tal Nord" (Nr. 6500021546111958),
4 "Flachlandmahwiese Grof3es Tal Std" (Nr. 6500021546111932),
4 "Flachlandmé&hwiese Kleines Tal" (Nr. 6500021546111960),

4 "Magerwiese Il N Gondelsheim™ (Nr. 6500021546111188) und

4 "Flachlandmahwiese Kreuzbriicke" (Nr. 6500021546111956).

Bei der eigenen Kartierung wurden des Weiteren die folgenden Magerwiesen fest-
gestellt:

4 Eine locker von Obstbaumen bestandene Magerwiese an einem Osthang westlich
oberhalb des Saalbachs, rund 70 Meter stdlich von Helmsheim.

4 Wenige Meter sudlich des Ortsrands von Helmsheim, auf der vom Bach
abgewandten Seite des Hangrlckens, zur B 35 hin, liegt eine weitere Magerwiese
mit alteren Walnuss- und Obstbaumen.

o Streuobstbestande

Seit dem 31.07.2020 gilt mit der Novellierung des Landesnaturschutzgesetzes in
Baden-Wirttemberg ein Erhaltungsgebot fur Streuobstbestéande ab einer Grof3e von
1.500 m2 nach § 33a NatSchG. Innerhalb des Untersuchungsgebiets existieren drei Streu-
obstbestéande, die das GroRRenkriterium erfiillen; sie liegen am Nord- bzw. Westrand des
Gebiets sowie im Ostteil und sind zwischen 1.600 und 6.000 m2 grof3.

° Biotopschutzwald

Ein gemal § 30a LWaldG geschitzter Biotopschutzwald wurde im Ostteil des Un-
tersuchungsgebiets im Rahmen der Waldbiotopkartierung erfasst: "Strukturreicher Wald-
bestand im Lohnwald" (Nr. 269172151132).
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5 Flederméuse

5 Fledermause

5.1 Methodik

] Erfassung von Quartierméglichkeiten fiir Flederméause

Alle Baumbestande im Untersuchungsgebiet wurden am 03.03. und 04.03.2020 vom
Boden aus mit bloBRem Auge oder mit Hilfe eines Fernglases auf Quartiermdglichkeiten fir
Fledermause uUberprift. Erfasst wurden Spechthdhlen, Faulnishdhlen, Astabbriiche,
Stammrisse, Stammspalten, hohle Stammbereiche, hohle Seitenéste, abstehende Rind-
enteile sowie gegebenenfalls vorhandene Fledermaus- und Vogelnistkasten. Ferner wur-
den Holzlagerstatten aufgenommen, da diese von Fledermdusen auch als Quartiermdg-
lichkeit angenommen werden. Sofern Bdume entsprechende Strukturen aufwiesen bezie-
hungsweise Holzlagerstatten vorhanden waren, wurden diese fotografiert und mit GPS
verortet. Die Lage der aufgenommenen Strukturen ist in Plan 7.2.3 dargestellt.

Bei Baumen, die voraussichtlich von betriebsbedingten Auswirkungen betroffen
sind, wurde unterschieden, ob sich die Quartiermdéglichkeit in einer Hohe unter oder liber
2 m Hohe am Baum befindet. So kann abgeschatzt werden, ob die potenzielle Quar-
tierstruktur von einem Einstau betroffen sein wird.

Am westlichen Waldrand des Lohnwalds sowie entlang des sudlich anschlie3enden
Feldgehdlzes wurden nicht die einzelnen Baume auf Quartiermdglichkeiten tberpruft, son-
dern eine Quartierpotenzialeinschatzung der ersten 10 m der Gehdlzbestadnde vorgenom-
men.

° Erfassung des Artenspektrums und der Aktivitat von Fledermausen

Die Erfassung des Fledermausartenspektrums erfolgte zundchst mittels dreier
stationarer Rufaufzeichnungsgerate (Batcorder, Typ 3 der Firma ecoObs, Niurnberg), die
wahrend vier Expositionszeitrdumen a 10 Tagen zwischen Mitte April und Mitte August in
den Gehdlzen entlang des Saalbachs und der B 35 ausgebracht wurden.

Die Standorte der Batcorder sind in Plan 7.2.4 dargestellt. Diese werden im Folgen-
den als Standorte "Nord", "Sud" und "B35" bezeichnet. Der Tabelle 5.1-1 sind die Exposi-
tionszeitrAume zu entnehmen.

Tabelle 5.1-1. Expositionszeitraume der Batcorder.

Expositionszeitraum Datum
1 22.04. - 03.05.2020
2 04.06. - 13.06.2020
3 17.07. - 26.07.2020
4 06.08. - 15.08.2020
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Die Batcorder wurden erstmals am 22.04.2020 im Untersuchungsgebiet exponiert.
Dieser Expositionszeitraum wurde bis zum 03.05.2020 verlangert, da die Gerate vom
30.04. auf 01.05.2020 zur Pravention von Vandalismusschéaden oder Diebstahl wéhrend
der Nacht auf den Feiertag kurzzeitig eingeholt wurden.

Im Rahmen des dritten und vierten Expositionszeitraums wurde ein zusatzlicher Bat-
corder am Waldrand im Osten des Untersuchungsgebiets exponiert, der im Folgenden als
Standort "Waldrand" bezeichnet wird. Die Ergebnisse der Rufaufzeichnungen an den Bat-
corderstandorten sind fir die einzelnen Erfassungsnéchte in den Diagrammen in Plan 7.2.4
dargestellit.

Wie vom Hersteller empfohlen, werden die Mikrofone der Batcorder einmal jahrlich
kalibriert. Damit wird sichergestellt, dass die Empfindlichkeit der Geréte konstant bleibt und
vergleichbare Daten in hoher Qualitat erhoben werden.

Die Auswertung der Rufaufzeichnungen erfolgte mit folgenden Softwarekomponen-
ten der Firma ecoObs, Nirnberg:

4 bcAdmin Version 3.6.24 (3383) zur rechnergestitzten Rufvermessung,
4 batldent 1.5 (1) zur rechnergestitzten Artdiskriminierung und

4 bcAnalyze3 Pro Version 1.4.0 (242) zur manuellen Rufanalyse.

Der dem Programm batldent zu Grunde liegende Artbaum, auf dessen Basis die
verschiedenen Analyseschritte durchgefiihrt werden, sowie Erlauterungen dazu, sind im
Anhang (Kapitel 13.1) dargestellt. Fiir die manuelle Uberpriifung der rechnergestiitzten
Rufauswertung wurde auf Literaturangaben (SkiBa 2009, BOONMANN et al. 2009) und Er-
fahrungswerte zurtickgegriffen.

Zur Beschreibung der Fledermausaktivitat an den Batcorderstandorten wird ein nor-
mierter Aktivitats-Index verwendet, denn allein die Anzahl von Rufaufzeichnungen pro
Nacht ist wegen der unterschiedlichen Langen der Nachte im Erfassungszeitraum von April
bis Mitte August nur eingeschréankt aussagekréaftig. Beim Aktivitats-Index werden die auf-
gezeichneten Rufdateien in Ein-Minuten-Klassen zusammengefasst. Dadurch werden ein-
zelne Rufaufzeichnungen ebenso wie mehrere innerhalb einer Minute deutlich getrennte
Rufaufzeichnungen einfach gewertet (RUNKEL & GERDING 2016). Die Anzahl der Ein-Minu-
ten-Klassen wird durch die Anzahl der Nachtstunden (Zeit von Sonnenuntergang bis Son-
nenaufgang) geteilt, so dass mit dem normierten Aktivitats-Index die Fledermausaktivitat
fur jede Nacht Uber den gesamten Erfassungszeitraum vergleichbar dargestellt werden
kann. Rein rechnerisch sind damit Aktivitats-Indices von 0 bis 60 Ein-Minuten-Klassen pro
Nachstunde fir die einzelnen Arten und Rufgruppen moglich. Wurde beispielsweise ein
Aktivitats-Index von acht Ein-Minuten-Klassen pro Nachstunde errechnet, bedeutet dies,
dass bei einer angenommenen Nachtdauer von acht Stunden ein oder mehrere Individuen
der Art / Rufgruppe fur mehr als eine Stunde im Umfeld des Aufzeichnungsgeréates erfasst
worden wéren und somit von einer intensiveren Nutzung fur diese Nacht auszugehen ware.
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Der normierte Aktivitats-Index ermdglicht eine prazisere Abschatzung der Kontinuitat und
Intensitat der Aktivitéat der einzelnen Arten im Untersuchungsgebiet.

Die durch die Rufaufzeichnungen festgestellte Aktivitat der Flederméuse spiegelt
nicht zwangslaufig die Anzahl der Fledermausindividuen im Untersuchungsgebiet wider.
Es ist moglich, dass ein einzelnes Tier fir mehrere Minuten in n&chster Nahe zu einem
Aufzeichnungsgeréat jagt und daher eine hohe Anzahl an Rufdateien aufgenommen wird,
die jedoch alle von demselben Individuum stammen. Ebenso ist es moglich, dass an einem
Batcorderstandort eine wichtige Flugstral3e vorbeifihrt, die von vielen Fledermausindivi-
duen genutzt wird. Auch dann kdnnen viele Rufe aufgezeichnet werden, die jedoch von
unterschiedlichen Individuen stammen.

Ferner gilt es zu beachten, dass sich durch die Unterschiede in der Ruflautstarke
und dem Verhalten zwischen den einheimischen Fledermausarten natirlicherweise unter-
schiedliche Erfassungswahrscheinlichkeiten ergeben. Folglich sind die ermittelten Aktivi-
tats-Indices immer artbezogen zu interpretieren und es kann kein Wert pauschal als tief
oder hoch benannt werden. Beispielsweise sind vier Ein-Minuten-Klassen pro Nachtstunde
fur die laut rufende Zwergfledermaus ein mittlerer Wert, fiir die leise rufende Wasserfleder-
maus dagegen ist dieser Wert als sehr hoch einzustufen. Hohe Werte fur die Zwergfleder-
maus waren Aktivitats-Indices von 8 bis 10 Ein-Minuten-Klassen pro Nachtstunde oder
hoher.

In Plan 7.2.4 sind die normierten Aktivitats-Indices jeweils flr die akustisch unter-
scheidbaren Arten, Gattungen und Rufgruppen pro Erfassungsnacht der Expositionszeit-
raume in Diagrammen dargestellt. Aktivitats-Indices von Langohrflederméusen sind zu-
sammen mit denjenigen der Mausohrfledermduse abgebildet, da diese Arten zumindest
ahnliche Erfassungswahrscheinlichkeiten haben.

] Transektbegehungen

Ergénzend zur Erfassung des Artenspektrums und der Aktivitat von Fledermé&usen
mit stationdren Aufzeichnungsgeréaten erfolgten am 28.07., 29.07., 04.8. und 21.09.2020
abendliche Transektbegehungen im Untersuchungsgebiet (Abbildung 5.1-1).

Anlass fir die zusatzlichen Untersuchungen waren die Aufnahmen einer Vielzahl
von Rufen des Kleinen Abendseglers (Nyctalus leisleri) zur Ausflugszeit wahrend des ers-
ten Erfassungszeitraums (Mitte April bis Anfang Mai) am Standort B 35 (Feldgehdlz ent-
lang der B 35 im nérdlichen Untersuchungsgebiet) sowie die hohe Konzentration von Ru-
fen des GroRRen Abendseglers (Nyctalus noctula) zur Ausflugszeit wahrend des zweiten
Erfassungszeitraums an Standort Sid im Bereich der zu verlegenden Gewasserstrecke
des Saalbachs. Ein Vorhandensein von Wochenstuben der beiden Arten in der Umgebung
der genannten Batcorderstandorte war aufgrund dieser vorlaufigen Erfassungsergebnisse
nicht auszuschlieRBen.
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Wahrend der Transektbegehungen wurden die jeweils einen Kilometer langen Stre-
cken zeitgleich von jeweils einem Bearbeiter begangen und dabei Flederméuse sowohl
anhand ihrer Rufe mittels eines Fledermausdetektors (Ultraschalldetektor D1000X der
Firma Pettersson) als auch mit bloRem Auge im Umfeld des Transekts erfasst. Die Bege-
hungen dauerten jeweils eine Stunde und begannen jeweils eine halbe bis viertel Stunde

vor Sonnenuntergang (Tabelle 5.1-2).

Legende

>
.

o

Untersuchungsgebiet
Transekt-Nr. 1
Transekt-Nr. 2
Transekt-Nr. 3

i ]
i~ L

0 125 250 500

Abbildung 5.1-1. Verlauf der Transekte im Untersuchungsgebiet.
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Tabelle 5.1-2. Datum, Zeitraum und begangene Transekte je Begehung.

Datum Zeitraum Transekt-Nr.
28.07.2020 21:00 - 22:00 Uhr lund?2
29.07.2020 21:30 - 22:30 Uhr lund2
08.04.2020 21:15 - 22:15 Uhr 2und 3
21.09.2020 19:00 - 20:00 Uhr 2und 3

] Abfrage vorhandener Daten

Beim Regierungsprasidium Karlsruhe wurden Daten der Koordinationsstelle fiir Fle-
dermausschutz Nordbaden (KFN) zu Fledermausvorkommen im Untersuchungsgebiet und
im Radius von bis zu 15 km abgefragt (E-Mail an Frau Bach, RP Karlsruhe, Referat 56,
vom 14.09.2020).

5.2 Ergebnisse

° Erfassung von Quartiermdglichkeiten fir Fledermause

Es wurden 92 Baume und zwei Holzlager mit insgesamt 138 Quartierméglichkeiten
fur Flederméause erfasst (Tabelle 5.2-1). Die genaue Lage der Baume und der beiden Holz-
lager ist Plan 7.2.3 zu entnehmen.

Die meisten Baume mit Quartiermdglichkeiten stocken entlang des Saalbaches. Es
handelt sich dabei gro3tenteils um éaltere Pappeln (40 Baume), Weiden (28 Baume) oder
Erlen (12 Baume), die meist aufgrund ihres Alters Strukturen mit Quartierméglichkeiten
ausgebildet haben.

Von den 92 erfassten Baumen werden 43 Baume mit ca. 57 potenziellen Quar-
tierstrukturen fur Fledermause voraussichtlich im Zuge der BaumafRnahmen zum geplan-
ten Hochwasserriickhaltebecken beseitigt.

Der westliche Waldrand des Lohnwalds sowie der westliche Rand des sudlich an-
schlielenden Feldgehdlzes weisen ein hohes Quartierpotenzial fur Fledermause auf. Le-
diglich im sudlichsten Teil des Feldgehodlzes nimmt das Quartierpotenzial fur Flederméuse
deutlich ab und wird hier als gering eingestuft (siehe Plan 7.2.3).
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5 Fledermause

Tabelle 5.2-1. Im Untersuchungsgebiet erfasste Baume mit Quartierméglichkeiten fur Fledermause,
Fettgedruckt sind alle Baume, die baubedingt beseitigt werden (¢ = rundum / an mehreren Seiten).

Hohe £ "
B?\Iurr.n- Baumart E:|_r|r1D) Struktur(en) Qua_rtler gszrstli:r)_n Bemerkung
struktur | struktur
(m)

1 Holzlager - Spalten - ¢
2 | obst 15 |3 oo™ 02 O+W

Weide 100 |lose Rinde 6 S am Ast
3 Weide 100 |lose Rinde 15 (]
4 Walnussbaum 60 lose Rinde 0-5 (] abgebrochene Spitze
5 Walnussbaum 60 |1 Astloch 5 w Efeubewuchs
6 Obst 40 |1 Astloch 1 0]
7 Pappel 120 |lose Rinde 8-16 (09)
8 Pappel 70 |lose Rinde 2-10 (09)
9 Pappel 70 1 Astloch 8 S
10 | Pappel 70 |lose Rinde 8-12 (09)
11 | Pappel 70 |lose Rinde 8-12 (09)
12 | Pappel 70 |lose Rinde 8-12 (0]
13 | Pappel 80 |lose Rinde 8-12 (0]

Eiche 70 |lose Rinde 4-12 &b
v Eiche 70 1 Astloch 8 w
15 |Kirsche 80 |lose Rinde 0-6 ¢
16 | Eiche 55 |lose Rinde 6-9 ¢
17 |Eiche 60 |lose Rinde 6-10 &b
18 |Eiche 60 |lose Rinde 5-9 &b
19 Buche 50 1 Spalte 4 w
20 |Ahorn 30 |1 Astloch 3 w
21 | Walnussbaum 80 |lose Rinde 3-8 &b
22 | Walnussbaum 80 |1 Astloch 6 w
23 | Walnussbaum 60 1 Astloch 5 S
24 | Walnussbaum 60 |4 Astldocher 3-4 o
25 Eiche 50 1 Astloch 6 o
26 | Pappel 80 |lose Rinde 6-12 o]
27 | Pappel 80 |lose Rinde 6-12 (0]
28 | Pappel 80 |lose Rinde 6-12 (0]
29 | Pappel 80 |lose Rinde 6-12 (09]

Weide 30 |lose Rinde 6-10 (09)
%0 Weide 30 |2 Spechtlécher 7+9 S
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Fortsetzung Tabelle 5.2-1.

Hohe e "
B?\lurtn- Baumart ﬁ:l;lnD) Struktur(en) %L:eer‘r SEZiIi:.n Bemerkung
struktur struktur
(m)
31 | Weide 40 |1 Astloch 5
32 | Pappel 90 |lose Rinde 8-12
33 Weide 25 1 Stammhohle 0,5 w
34 | Erle 30 ét?n?%bﬂ]rﬁ;; 2 1-4 d hohler Stamm
35 Pappel 120 |1 Stammhohle 1-10 (09]
36 Pappel 80 1 Stammhohle 2-8 (0}
37 | Ahorn 30 |1 Astloch 4 o]
38 |Erle - 1 Stammhohle 0,5 o 8-stammig
39 Pappel 100 |1 Spechtloch 10 o] Struktur bei Pilz
40 | Weide - 1 Stammhohle 0 Boden &Etriazr;mig, hohle
41 Pappel 120 |lose Rinde 3-12 (0}
42 | Weide - lose Rinde 2-8 b 7-stammig
43 | Esche 2x60 | lose Rinde 2-10 b
44 Pappel 80 lose Rinde 0-12 b Efeu
45 Pappel 80 lose Rinde 0-12 b Efeu
46 Pappel 80 lose Rinde 3-10 (00}
47 Pappel 120 |lose Rinde 0-10 (00}
Pappel 80 1 Astloch 6 (0]
“® | pappel go |2 Spechtocher +| 246 o
Pappel 120 |lose Rinde 0-12 (00}
9 Pappel 120 |1 Astloch 6 (0]
Pappel 100 |3 Stammhdghlen 0-2 (0]
>0 Pappel 100 |lose Rinde 6 S
51 | Weide 80 1 Spechtloch 8 N
52 | Weide 80 lose Rinde 1-6 d Efeu
Weide - 4 Astlocher 3-8 (@] 3-stammig, am Totast
" |weice R I I
54 | Weide 100 |lose Rinde 0-10 (00} Efeubewuchs
Weide 80 lose Rinde 0-8 (04] Efeubewuchs
> Weide 80 1 Spalte 5-6 (0] groRRer Totast
Pappel 70 2 Astlécher 2-4 (0]
>0 Pappel 70 1 Astloch 5 (0]
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Fortsetzung Tabelle 5.2-1.

Hbéhe

Baum- | poumart =lal) Struktur(en) QUERED- EXPOftlitl?_n Bemerkung

Nr. (cm) str(t:rl:)tur Etjriktﬁr
57 | Weide 50 | 2Spechtiocher | 5 NW
58 | Erle 60 1 Astloch 5 o
59 |Erle 60 1 Astloch 3 o
60 |Pappel 90 lose Rinde 0-4 (0] Efeubewuchs
61 Pappel 60 lose Rinde 0-8 (4] Efeubewuchs
62 Pappel 60 lose Rinde 0-7 (4] Efeubewuchs
63 Esche 40 lose Rinde 0-8 ¢ Efeubewuchs
64 Weide 2x80 lose Rinde 2-8 ¢ Efeubewuchs

peanuss: | 5450 2 Astlocher 1,545 o
05 Walnuss- .

baum 2x50 3 Astlocher 15+4 SO Totast
66 | Pappel 70 1 Astloch 7 (0]
67 | Pappel 90 lose Rinde 0-12 @ Efeubewuchs
68 | Pappel 70 lose Rinde 0-10 @ Efeubewuchs
69 |Weide 100 1 Spalte 1 s ;‘gge'etse; gsttamm
70 Weide 120 lose Rinde 0-12 ¢ Efeubewuchs
71 | Pappel 160 1 Spalte 1-2 SO Stammzwiesel
72 | Weide 90 lose Rinde 3-10 ¢
73 | Weide 80 lose Rinde 5-10 ¢
74 | Weide 2x30 1 Spalte 1-2 N
75 |Weide 4x50 lose Rinde 4-10 (4} 4-stammig
76 | Weide 100 lose Rinde 4-12 ¢
77 | Pappel 80 lose Rinde 10 N Totast
78 | Weide 120 1 Stammhdohle 0-2 (0]
79 Pappel 90 lose Rinde 4-12 (0}
80 Pappel 100 lose Rinde 4-12 (0}
81 Pappel 100 lose Rinde 4-12 (00}
82 Pappel 100 lose Rinde 4-12 (00}
83 Erle 15 1 Stammhohle 1-2 (0]
84 | Weide 20 3 Astlscher 5 SO gggggtiirk‘:m
85 |Erle 60 3 Spechtlécher 5-8 (0] (siehe Abbildung 5.2-1)
86 |Erle 60 2 pstlocher + 5-10 o

ose Rinde

87 Erle 60 lose Rinde 4-10 (04]
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Fortsetzung Tabelle 5.2-1.

Hbéhe

Baum- BHD Quartier- Exposi.tion
NI Baumart (cm) Struktur(en) struktur Quartier- Bemerkung
(m) struktur
88 |Erle 60 |iSpechtioch+| 4o s
89 |Erle 50 |2 Astlécher 7 o]
90 |Erle 50 |1 Spalte 0-3 o] (siehe Abbildung 5.2-1)
91 |Erle 50 |1 Astloch 6 O
Weide 100 |lose Rinde 0-10 ¢
% Weide 100 |1 Astloch 2 (0]
93 \é‘;"’tj'“muss' 50 |1 Spalte 35 N
94 | Holzlager Spalten (03]

Abbildung 5.2-1. Links Stammspalte bei Baum-Nr. 90; rechts: Spechtloch bei Baum-Nr. 85.

Artenspektrum

Wahrend der vier Expositionszeitraume wurden von den vier Batcordern im Unter-

suchungsgebiet insgesamt 17.455 Rufaufnahmen aufgezeichnet (Tabelle 5.2-3). Anhand

der Rufaufzeichnungen wurden acht Arten eindeutig identifiziert sowie zwei Artenpaare
(Grofe / Kleine Bartfledermaus [Myotis brandtii / Myotis mystacinus], Braunes / Graues

Langohr [Plecotus auritus / Plecotus austriacus], [Pipistrellus kuhlii / Pipistrellus nathusii])

festgestellt, die sich mittels der Rufaufzeichnungen nicht eindeutig bis auf Artniveau be-
stimmen lassen (Tabelle 5.2-2). Das Artenpaar Weil3randfledermaus / Rauhautfledermaus

ist nur an den Soziallauten unterscheidbar, die allerdings nicht vorlagen.
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Alle im Untersuchungsgebiet festgestellten Fledermausarten sind in Anhang IV der
FFH-Richtlinie (RL 92/43 EWG) gelistet und damit europaweit streng geschiitzt. Das GroR3e
Mausohr (Myotis myotis) ist dartiber hinaus in Anhang Il der FFH-Richtlinie aufgefihrt.
Tabelle 5.2-2. Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Fledermausarten und Artenpaare mit Anga-

ben zur Gefahrdung nach der Roten Liste Deutschlands (MeINIG et al. 2020) und Baden-Wirttem-
bergs (BRAUN & DIETERLEN 2003) sowie zum Schutzstatus.

Rote Liste Rote Liste Schutz-
Fledermausart / Rufgruppe D BW status FFH

Breitfligelfledermaus

Eptesicus serotinus 3 s s v

GroRe Bartfledermaus
Myotis brandtii / .
Kleine Bartfledermaus
Myotis mystacinus

1/3 S \

Wasserfledermaus .
Myotis daubentonii

GroRRes Mausohr .
Myotis myotis

Fransenfledermaus .
Myotis nattereri

Kleiner Abendsegler
Nyctalus leisleri

GroRRer Abendsegler
Nyctalus noctula

WeiRrandfledermaus
Pipistrellus kuhlii / *
Rauhautfledermaus
Pipistrellus nathusii

D/i S \

Zwergfledermaus *
Pipistrellus pipistrellus

Muckenfledermaus .
Pipistrellus pygmaeus

Braunes Langohr
Plecotus auritus /
Graues Langohr
Plecotus austriacus

3/1 3/1 S \

Kategorien der Roten Listen:

1 = vom Aussterben bedroht

2 = stark gefahrdet

3 = gefahrdet

* = nicht gefahrdet

G = Gefahrdung unbekannten Ausmales
i = gefahrdete wandernde Art

V = Vorwarnliste

D = Daten unzureichend

Schutzstatus

s = streng geschiitzte Art gemar BNatSchG

FFH
Il = Art des Anhangs Il der FFH-Richtlinie
IV = Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
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o Aktivitat der Fledermause an den Batcorderstandorten

Tabelle 5.2-3 sind die Uber alle Erfassungsnachte gemittelten Aktivitats-Indices fir
die nachgewiesenen Fledermausarten, Artenpaare und Rufgruppen fir die einzelnen Bat-
corderstandorte sowie insgesamt fir alle Standorte zu entnehmen.

Aufnahmen, in denen bestimmungsrelevante Rufanteile fehlen, konnten nicht sicher
auf Artniveau bestimmt werden und wurden daher den folgenden vier Rufgruppen zuge-
ordnet, deren Aktivitats-Indices ebenfalls in Tabelle 5.2-3 dargestellt sind:

4 Rufgruppe "Abendsegler" (umfasst alle Arten der Gattungen Eptesicus, Nyctalus,
Vespertilio): 168 Aufnahmen,

4 Rufgruppe "kleine / mittlere Mausohrflederméause” (umfasst die Wasserfledermaus
[Myotis daubentonii], die Bechsteinfledermaus [Myotis bechsteinii] sowie das Arten-
paar Grol3e / Kleine Bartfledermaus [Myotis brandtii / M. mystacinus]): 63 Aufnah-
men,

4 Rufgruppe "mittelrufende Abendsegler" (umfasst den Kleinen Abendsegler [Nyctalus
leiseri], die Breitfligelfledermaus [Eptesicus serotinus] und Zweifarbfledermaus
[Vespertilio murinus]): 61 Aufnahmen,

4 Rufgruppe "Mausohrflederméuse” (umfasst alle Arten der Gattung Myotis): 38 Auf-
nahmen.

Die Aktivitats-Indices der einzelnen Erfassungsnachte sind je Batcorderstandort
(Nord, Sud, B 35 und Waldrand) fur die nachgewiesenen Fledermausarten, Artenpaare
und Rufgruppen in Plan 7.2.4 dargestellt.

Die hochste Fledermausaktivitdt wurde an Batcorderstandort Siid erfasst. Mit Aus-
nahme des Artenpaares Braunes / Graues Langohr wurden hier alle im Untersuchungsge-
biet nachgewiesenen Arten und Artenpaare festgestellt. Die Arten Mickenfledermaus,
Wasserfledermaus und Fransenfledermaus wurden ausschlie3lich an diesem Standort
nachgewiesen.

Den mit Abstand hochsten Aktivitéats-Index weist hier die Zwergfledermaus (Pipistrel-
lus pipistrellus) auf. Der fur die Art ermittelte durchschnittliche normierte Aktivitats-Index
von 7,891 Minutenklassen pro Nachtstunde bedeutet, dass Zwergfledermause wéahrend
der Erfassungsnachte im Schnitt knapp 8 Minuten pro Nachtstunde in der Umgebung von
Standort Suid aktiv waren. Der maximale Aktivitats-Index der Zwergfledermaus an Standort
Sid wurde am 28.04.2020 ermittelt und lag in dieser Nacht bei 36 Ein-Minuten-Klassen
pro Nachstunde (Plan 7.2.4), was bedeutet, dass Zwergfledermause in dieser Nacht im
Schnitt 36 Minuten je Nachtstunde in der Umgebung des Batcorders aktiv waren. Im dritten
und vierten Expositionszeitraum nahm die Zwergfledermausaktivitat an Standort Sud ver-
glichen mit den ersten beiden Expositionszeitraumen deutlich ab und der Wert von 5 Ein-
Minuten-Klassen pro Nachtstunde wurde nicht mehr tberschritten.
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An den Standorten Nord und B 35 war die Fledermausaktivitat mit einem mittleren
Aktivitats-Index von 0,213 beziehungsweise 0,215 Minutenklassen pro Nachtstunde ver-
gleichbar ausgepréagt. An Standort Nord wurden funf Arten / Artenpaare nachgewiesen, an
Standort B 35 waren es sechs Arten / Artenpaare. Der Kleine Abendsegler wurde nicht am
Standort Nord nachgewiesen. Der einzige Nachweis des Artenpaares Graues / Braunes
Langohr erfolgte an Standort Nord.

Am Batcorderstandort Waldrand, wo ausschlieR3lich wahrend des dritten und vierten
Expositionszeitraums Rufe aufgezeichnet wurden, waren lediglich die vorwiegend geb&u-
debewohnenden Arten Zwergfledermaus und Breitfligelfledermaus mit jeweils nur gerin-
gen Aktivitats-Indices nachweisbar. Obwohl das Quartierpotenzial des westlichen Wald-
randes als hoch eingestuft wird, konnten keine Rufe baumbewohnender Arten nachgewie-
sen werden, die auf eine Quartiernutzung im Waldbestand in der Umgebung des Batcor-
derstandortes hinweisen wirden.

Tabelle 5.2-3. Uber alle Erfassungsnéachte hinweg gemittelte normierte Aktivitats-Indices der nach-
gewiesenen Fledermausarten, -rufgruppen oder -gattungen fur die einzelnen Batcorderstandorte so-
wie fir alle Batcorderstandorte zusammen.

Rot hinterlegt sind die eindeutig identifizierten Fledermausarten.

Blau hinterlegt sind die Artenpaare.

Grun hinterlegt sind die Rufgruppen.

AI/N = normierter Aktivitéts-Index, angegeben als Anzahl der Ein-Minuten-Klassen pro Nachtstunde.

AI/N Anzahl

Art / Artenpaar / Rufgruppe _ Aufnah-

Nord B 35 sud bl men

rand

Zwergfledermaus 2,013 1,202 7,891 0,240 15.992
Kleiner Abendsegler - 0,628 0,018 - 518
Artenpaar Kleine / GroRRe Bartfleder- 0,010 0,011 0314 ) 180
maus
Breitfligelfledermaus - 0,012 0,205 0,090 154
Rufgruppe "Abendsegler” 0,018 0,209 0,066 - 168
GrofRes Mausohr 0,003 0,011 0,269 - 110
Grol3er Abendsegler 0,011 0,005 0,129 - 98
Rufgruppe
"kleine / mittlere Mausohrflederméuse" 0,009 0,008 0,119 i 63
Rufgruppe "mittelrufende _
Abendsegler” 0,016 0,058 0,056 61
Artenpaar Rauhautfledermaus /
WeiRrandfledermaus O]t g et i 2
Rufgruppe "Mausohrflederméuse” 0,003 - 0,103 - 38
Muckenfledermaus - - 0,019 - 8
Wasserfledermaus - - 0,003 - 1
Fransenfledermaus - - 0,003 - 1
Artenpaar Braunes / Graues Langohr 0,003 - - - 1
Mlttelwe_rt der normierten Aktivitats- 0213 0215 0,662 0,024
Indices je Batcorder
Summe Aufnahmen 17.455
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] Ergebnisse der Transektbegehungen

Die Zwergfledermaus wurde bei allen Begehungen am haufigsten mittels der mitge-
fuhrten Detektoren nachgewiesen. Zudem wurden sporadisch Nahrungsfliige einzelner In-
dividuen der Zwergfledermaus entlang der gewasserbegleitenden Gehdlze beobachtet.

Vom GrofRen und Kleinen Abendsegler wurden bei den Transektbegehungen nur
einzelne Rufsequenzen mit dem Detektor erfasst. Der Kleine Abendsegler wurde bei drei
der vier Begehungen mit insgesamt 11 Rufdateien erfasst. Zudem wurde ein Individuum
der Art am 21.09.2020 kurz nach Sonnenuntergang bei der Jagd uber einer Ackerflache
westlich des Saalbachs im sudlichen Teil des Untersuchungsgebiets beobachtet. Vom
Grol3en Abendsegler wurde wahrend der ersten Begehung eine einzige Rufsequenz auf-
genommen. Es haben sich damit keine Hinweise ergeben, die die aus den Rufauswertung
der ersten beiden Batcorderexpostionszeitraume abgeleiteten Annahmen von Wochenstu-
benquartieren der Arten in den Umgebungen der Batcorderstandorte B 35 und Sud bele-
gen. Zumindest fur den Kleinen Abendsegler ist jedoch eine regelmafiige Nutzung des
Untersuchungsgebiets als Nahrungshabitat sowie fiir Transferflige anzunehmen.

Neben der Zwergfledermaus sowie dem Kleinen und GroRen Abendsegler wurden
das GroRRe Mausohr und das Artenpaar Kleine / Grof3e Bartfledermaus mit einzelnen
Rufsequenzen wahrend der dritten Begehung festgestellt (Tabelle 5.2-4).

Insgesamt wurde bei den Begehungen zwischen 24 und 32 Rufsequenzen aufge-
nommen, was auf eine geringe Fledermausaktivitat entlang der Transekte zum Zeitpunkt
der Begehungen hindeutet. Da alle Begehungen zur Ausflugszeit stattfanden, weist diese
geringe Rufaktivitat darauf hin, dass sich keine von einer groRen Individuenzahl genutzten
Quartiere im Umfeld der Transekte befanden.

Tabelle 5.2-4. Anzahl der Rufaufzeichnungen je Begehung, Transekt und Art/ Artenpaar/ Ruf-
gruppe.

Begehung-Nr.: 1 2 3 4 Summe

Datum 28.07.2020 | 29.07.2020 | 04.08.2020 | 21.09.2020 |ATY
Artenpaar/

Transekt-Nr. 1 2 1 2 2 3 2 3 | Rufgruppe

Zwergfledermaus 11 5 5 14 24 3 22 - 84

Kleiner Abendsegler 6 1 1 1 - - 1 1 11

Rufgruppe "mittelrufende _ _ 4 ) _ _ ) ) 4

Abendsegler”

Grol3es Mausohr - - - - 1 1 - - 2

Kleine / GroRRe _ _ . ) _ > ) ) 2

Bartfledermaus

Rufgruppe "kleine / _ _ . ) _ 1 ) ) 1

mittlere Mausohrflederm."

Rufgruppe "Abendsegler"” 1 - - - - - - - 1

Grol3er Abendsegler - - - - - - -

Summe je Abschnitt 19 6 10 15 25 7 23 1

Summe je Begehung 25 25 32 24

Summe Rufaufzeichnungen insgesamt 106
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] Abfrage vorhandener Daten

Im Rahmen der Datenrecherche wurde seitens des RP Karlsruhe (E-Mail von Frau
Bach am 15.09.2020) eine Wochenstubenkolonie des Grol3es Mausohrs in Gondelsheim

mitgeteilt.

° Raumnutzung der nachgewiesenen Arten und Artenpaare im Untersuchungs-
gebiet

o Zwergfledermaus

Die Zwergfledermaus ist die haufigste Fledermausart in Deutschland. Sie nutzt vor-
wiegend Spaltenstrukturen an Gebauden als Quartiere. Baumquartiere, beispielsweise
Spalten hinter abstehender Rinde, werden gelegentlich von Einzeltieren bezogen. Die
Jagd findet meist entlang linearer Strukturen statt (DIETZ et al. 2007). Im Wald jagt die Art
daher bevorzugt entlang von Waldlichtungen und Waldwegen. Au3erhalb des Waldes wer-
den von Gehdlzen bestandene Kulturlandschaften sowie Siedlungsbereiche zur Jagd ge-
nutzt. Die Nahrungshabitate liegen im Schnitt bis ca. 1,5 km von den Quartieren entfernt
(DAVIDSON-WATTS & JONES 2006).

Sowohl im Rahmen der stationdren Rufaufzeichnungen als auch im Rahmen der
Transektbegehungen wurde die Art mit Abstand am haufigsten im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen. Insgesamt wurden 15.992 Rufdateien der Art an den Batcorderstandorten
erfasst (Tabelle 5.2-3), was ca. 92 % aller Aufnahmen entspricht. Die hochste Aktivitat war
an Standort Sud zu verzeichnen.

Da regelmafiig eine deutliche Haufung an Rufaufzeichnungen an allen Batcorder-
standorten erst ca. 30 bis 45 Minuten nach Sonnenuntergang auftrat, ist nicht davon aus-
zugehen, dass sich Quartiere der Art in unmittelbarer Nahe der Standorte befanden. Die
nachsten Quartiere der gebaudebewohnenden Zwergfledermaus sind héchstwahr-schein-
lich in den Siedlungsbereichen von Helmsheim und Gondelsheim zu verorten. Ein Vorhan-
densein von Quartieren einzelner Mannchen der Art in den Gehdlzbestanden im Untersu-
chungsgebiet kann dennoch nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Aufgrund der Er-
gebnisse der stationdren Rufaufzeichnungen sowie der Transektbegehungen ist jedoch
nur von wenigen Baumquartieren im Untersuchungsgebiet auszugehen.

Die ermittelten Aktivitats-Indices von teils mehr als 30 Ein-Minuten-Klassen pro
Nachtstunde an Batcorderstandort Stid wahrend der ersten beiden Expositionsphasen zu
Beginn der Wochenstubenzeit deuten auf eine intensive Nutzung des Gehdlzbestands im
Umfeld des Standortes zur Nahrungssuche hin. Der Standort befindet sich in ca. 550 m
Entfernung zum Siedlungsrand von Gondelsheim, es ist daher nicht auszuschlie3en, dass
sich in Gondelsheim eine Wochenstube der Zwergfledermaus befunden hat und die Mut-
tertiere den nahegelegenen Gehdlzbestand entlang des Saalbachs zur Jagd aufgesucht
haben, um anschlieBend schnell wieder zu ihren Jungen zuriickkehren zu kénnen.
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Dariiber hinaus sind auch Gebaudequartiere der Zwergfledermaus im alten Bahn-
warterhaus oder den dortigen Nebengebauden mdglich, da sich Batcorderstandort Sud
lediglich ca. 250 m davon entfernt befand.

Bei den Transektbegehungen, die spater im Jahr gegen Ende der Wochenstuben-
zeit stattfanden, wurde hingegen sowohl akustisch mittels Detektor als auch visuell nur
wenig Jagdaktivitdt entlang des gewasserbegleitenden Gehdlzbestands des Saalbachs
nachgewiesen. Auch an den Batcorderstandorten wurden in der zweiten Hélfte des Erfas-
sungszeitraums weniger Rufe der Zwergfledermaus aufgezeichnet. Offenbar verlagerten
die Zwergfledermause im Spatsommer die Nahrungssuche in andere Gebiete und die Um-
gebung der Batcorderstandorte wurde vorwiegend nur tberflogen.

Ein Anwohner Helmsheims berichtete am 21.09.2020, dass Flederméause schon
Jahre lang im Frihjahr und Sommer einen ungenutzten Teil im Dachstuhl seines Wohn-
hauses in der Nahe des Bahnhofs Helmsheims als Quartier nutzen. Der Ausflug der Tiere
erfolgt an der Siidseite des Hauses in Richtung einer anschlieenden Streuobstwiese. Da
in der ersten Stunde nach Sonnenuntergang an diesem Abend, Flige von Zwergfleder-
mause Uber dieser Streuobstwiese erfasst wurden, wird angenommen, dass es sich bei
dem Quatrtier in der Néhe des Bahnhofs um ein Quartier der Zwergfledermaus handelt.

° Kleiner Abendsegler

Der Kleine Abendsegler bevorzugt Spechthdhlen und Faulnishdhlen in Altbestanden
von Laubwaldern als Wochenstuben- und Paarungsquartiere. Die Nahrungssuche erfolgt
bevorzugt im freien Luftraum Uber Waldern, halboffenen Landschaften und Siedlungen.
Die Jagdgebiete kdnnen bis zu 20 km vom Quartier entfernt sein (DIETZ et al. 2007). Der
Kleine Abendsegler zahlt zu den wandernden Arten. Baden-Wiurttemberg stellt sowohl
Fortpflanzungs-, Durchzugs- als auch Uberwinterungsgebiet der Art dar.

Die meisten der 518 Rufdateien des Kleinen Abendseglers wurden am Standort B 35
wahrend des ersten Expositionszeitraumes aufgezeichnet. Der in diesem Zeitraum sehr
hohe Aktivitats-Index von bis zu 6,2 Ein-Minuten-Klassen pro Nachtstunde am 27.04.2020
(Plan 7.2.4) sowie die Konzentration der Rufe auf die ersten beiden Nachstunden (Abbil-
dung 5.2-2) weisen auf eine Nutzung der Umgebung um Standort B 35 als Nahrungshabi-
tat hin.

Wenige Aufzeichnungen des Kleinen Abendseglers in einzelnen Néchten an Stand-
ort Std (24.04. und 09.08.2020) sowie Aufzeichnungen der Rufgruppen "Abendsegler" und
"mittelrufende Abendsegler” wéhrend des zweiten und dritten Expositionszeitraums an den
Standorten Nord, B35 und Sud zeigen, dass der Kleine Abendsegler die Umgebung der
Batcorderstandorte auch im spaten Fruhjahr und im Sommer sporadisch zur
Nahrungssuche beziehungsweise fir Uberfliige nutzte.
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Hinweise auf eine Wochenstube des Kleinen Abendseglers in der Umgebung der
Standorte liegen nicht vor und wurden auch im Rahmen der Transektbegehungen nicht

bestatigt.
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Abbildung 5.2-2. Rufnachweise des Kleinen Abendseglers an Batcorderstandort B 35. Die Exposi-
tionszeitraume der Batcorder sind grau hinterlegt.

o Artenpaar GroR3e / Kleine Bartfledermaus

Das Artenpaar ist akustisch nicht zu unterscheiden. Die Kleine Bartfledermaus ist
landesweit weit verbreitet (BRAUN & DIETERLEN 2003). Sie fehlt lediglich auf den Albhoch-
flachen und im Hochschwarzwald. Dagegen wird die Grol3e Bartfledermaus in Baden-
Wirttemberg deutlich seltener nachgewiesen und weist eine liickigere Verbreitung mit star-
ker verinselten Siedlungsgebieten auf. Die Grof3e Bartfledermaus ist zudem starker an ge-
schlossene Waldbestande und groRe Wasserflachen gebunden als die Kleine Bartfleder-
maus. Letztere weist eine groRRere Affinitat zu reichgegliederten Kulturlandschaften mit klei-
neren FlieBgewassern und dorflich-landlichen Siedlungsgebieten auf (BRAUN & DIETERLEN
2003). Daher ist aufgrund der Habitatausstattung des Untersuchungsgebiets sowie der
landesweiten Verbreitung stark anzunehmen, dass es sich bei einem Grof3teil der insge-
samt 180 aufgenommenen Rufdateien um Rufe der Kleinen Bartfledermaus handelt. Ganz
auszuschlieRen ist die Grol3e Bartfledermaus dennoch nicht.

Rufnachweise von Bartflederméusen erfolgten an den Standorten Nord, Sud und
B 35. Die hochste Aktivitat wurde am Standort Siid Ende April festgestellt. Einzelne Ruf-
aufzeichnungen von Bartflederméausen im Juli und August sowie wenige Rufsequenzen
der Rufgruppen "kleine / mittlere Mausohrflederméuse" und "Mausohrflederméuse" schlie-
Ren ein Wochenstubenquartier im Untersuchungsgebiet, zum Beispiel im alten Bahnwaért-
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erhaus, aus, nicht jedoch Quartiere von Einzeltieren. Zudem wird der Gehdlzbestand ent-
lang des Saalbachs von einzelnen Bartfledermausen abschnittsweise als Leitstruktur und
als Nahrungshabitat genutzt.

Waéhrend der Transektbegehungen wurden einzelne Rufsequenzen von Bartfleder-
mausen beziehungsweise der Rufgruppe "kleine / mittlere Mausohrflederméuse” aus-
schlie8lich im Rahmen der dritten Begehung festgestellt. Hinweise auf regelmafig ge-
nutzte Quartiere im Umfeld der Transekte ergaben sich dadurch nicht.

o Breitfligelfledermaus

Die Breitfligelfledermaus nutzt Gebaudequartiere. Die Jagd erfolgt hauptséchlich an
Waldrandern und an Gehdlzen innerhalb von Offenland. Die Jagdhabitate der Weibchen
sind meist weniger als 5 km von den Quartieren entfernt (DIETZ et al. 2007).

Neben der Zwergfledermaus wurde die Breitfligelfledermaus als einzige Art am
Standort Waldrand nachgewiesen, daftir fehlten eindeutig identifizierbare Rufaufzeichnun-
gen der Art an Standort Nord. Die meisten der insgesamt 154 Rufnachweise gelangen an
Standort Sud. Wahrend des ersten Erfassungszeitraums blieben Nachweise der Art an
allen Standorten aus. Allerdings ist nicht auszuschlieBen, dass hier manche der Rufe der
Rufgruppen "Abendsegler" und "mittelrufende Abendsegler" von der Breitflugelfledermaus
stammen.

Aufgrund der wenigen Rufnachweise sind Wochenstuben der gebaudebewohnen-
den Art im Untersuchungsgebiet, zum Beispiel im Bahnwarterhaus auszuschliel3en. Ein-
zeltiere der Breitfligelfledermaus nutzen allerdings abschnittsweise den gewéasserbeglei-
tenden Gehdlzbestand am Saalbach und den westlichen Rand des Lohnwalds als gele-
gentliches Nahrungshabitat sowie als Leitstruktur fir Transferfliige.

° Grof3es Mausohr

Das GroRRe Mausohr nutzt hauptsachlich Gebaudequartiere. Typisch fir die Art sind
umfangreiche Wochenstubenkolonien in Dachstiihlen grof3er Gebaude. Mannchen bezie-
hen auch Einzelquartiere in Baumhdohlen. Das GroRRe Mausohr frisst hauptsachlich am Bo-
den lebende Kafer; seine wichtigsten Nahrungshabitate sind deshalb unterwuchsarme
Walder. Acker und Wiesen werden zeitweilig zur Nahrungssuche genutzt, wenn sie frisch
abgeerntet beziehungsweise gemaht sind (GUTTINGER 1997). Die Jagdgebiete des Grol3en
Mausohrs kénnen weiter als 10 km von den Quartieren entfernt sein (DIETZ et al. 2007).

Nahezu alle der insgesamt 110 Rufnachweise des GroRRes Mausohres wurden an
Standort Sud erfasst. Lediglich vereinzelt wurden Rufe der Art beziehungsweise der Ruf-
gruppe "Mausohrfledermause" an den Standorten Nord und B 35 aufgezeichnet.

61



5 Fledermause

Die Abfrage vorhandener Daten beim Regierungsprasidium Karlsruhe ergab, dass
sich eine individuenstarke Wochenstubenkolonie der Art in Gondelsheim befindet. Vermut-
lich stammen die Rufnachweise am Standort Stid von Individuen aus dieser Kolonie, die
den sudlichen Abschnitt des gewasserbegleitenden Gehdlzbestands am Saalbach als Leit-
struktur nutzten, um zu ihren Nahrungshabitaten in den nicht weit entfernten Waldern, zum
Beispiel dem Lohnwald, zu gelangen. Auf eine Bedeutung als Nahrungshabitat fir das
GroRRe Mausohr lassen die Rufaufzeichnungen nicht schlie3en.

o Grol3er Abendsegler

Beim GroRen Abendsegler handelt es sich um eine wandernde Art, die ein weites
Spektrum an Habitaten bis hin zu Stadten besiedelt, sofern sie einen ausreichenden Baum-
bestand oder eine hohe Dichte hochfliegender Insekten aufweisen. Wochenstuben der Art
sind in Baden-Wurttemberg selten. Die Jagdgebiete sind meist weniger als 2,5 km von den
Quartieren entfernt (DIETZ et al. 2007).

Wahrend des zweiten Expositionszeitraums im Juni schnellte die Aktivitat des Gro-
3en Abendseglers an Batcorderstandort Std in die Hohe. Mit dem Zuggeschehen des Gro-
Ben Abendseglers kann der Anstieg nicht mehr im Zusammenhang stehen. Da ein Grof3teil
der Rufe auf Nahrungsfliige mehrerer Individuen schlie3en Iasst, ist anzunehmen, dass zu
diesem Zeitpunkt ein sehr gutes Nahrungsangebot verflgbar war.

Anhand der stationdren Rufaufzeichnungen sowie der Transektbegehungen erga-
ben sich keine Hinweise auf Wochenstuben des Grof3en Abendseglers im Untersuchungs-
gebiet. Es ist davon auszugehen, dass die aufgenommenen Rufsequenzen von in der Re-
gion Ubersommernden Mannchen stammten.

o Artenpaar Rauhautfledermaus / WeiRrandfledermaus

Die Rauhautfledermaus zahlt zu den fernwandernden Arten. Die Wochenstubenko-
lonien befinden sich in Nord- und dem nérdlichen Mitteleuropa. Baden-Wirttemberg ist
Durchzugs- und Uberwinterungsgebiet sowie ganzjahriger Lebensraum von méannlichen
Rauhautfledermausen. Die Uberwinterung dieser relativ kalteresistenten Fledermausart er-
folgt in Baumhohlen und Holzstapeln sowie an Gebauden. Die Jagdhabitate der Rauhaut-
fledermaus befinden sich in waldreichen Gebieten, bevorzugt in Gewéassernahe. Die Nah-
rungshabitate kdnnen Uber 5 km vom Quartier entfernt sein (DIETZ et al. 2007).

Die Weirandfledermaus ist eine stark synanthrope Art, Quartiere befinden sich aus-
schlie3lich in Gebauden. Die Nahrungshabitate liegen meist innerhalb von Siedlungsfla-
chen (StralRenlampen, Parks, Gérten, etc.), anthropogen Uberformte Landschaften werden
angenommen. Die Art ist weitgehend ortstreu (DIETZ et al. 2007).
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Die beiden Arten sind, abgesehen von den Sozialrufen, akustisch nicht zu unter-
scheiden. Insgesamt wurden 62 nicht auf Artniveau bestimmbare Rufdateien des Arten-
paares erfasst. Es wird davon ausgegangen, dass diese von der Rauhautfledermaus stam-
men. Sie tritt in Baden-Wirttemberg deutlich haufiger auf als die Weirandfledermaus, die
ihren Verbreitungsschwerpunkt vorwiegend im stidlichen Baden-Wirttemberg (Bodensee-
Region, sudliches Oberrhein-Tiefland) hat.

Die Rufnachweise wahrend des ersten Expositionszeitraums an den Standorten
Nord, B 35 und Sid stehen in Verbindung mit dem Friihjahrszug der fernwandernden Rau-
hautfledermaus, da sie verteilt Gber die ganze Nacht aufgenommen wurden.

Die im Juni an den Standorten B 35 und Siuid aufgenommenen Rufsequenzen sind
hdchstwahrscheinlich tUbersommernden mannlichen Individuen der Rauhautfledermaus zu
zurechnen. Allerdings konnten anhand der Rufe keine Hinweise auf Quartiere oder auf die
Nutzung der Umgebung der Batcorderstandorte als Nahrungshabitate festgestellt werden.

° Muckenfledermaus

Die Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) ist an das haufige Vorkommen be-
sonders weicher Fluginsekten, beispielsweise Zuckmiicken, gebunden. N&hrstoffreiche
Gewasser, in denen sich Zuckmicken entwickeln, sind daher wichtige Bestandteile ihrer
Lebensraume. Quartiere befinden sich sowohl in Baumen als auch an Gebauden sowie in
Hochsitzen im Wald. Die Entfernung zwischen den Quartieren und den Nahrungshabitaten
betragt meist weniger als 2 km, kann aber gelegentlich auch 10 km und mehr betragen
(DIETZ et al. 2007).

Von der Mickenfledermaus wurden nur sehr wenige Rufsequenzen ausschlief3lich
an Standort Sud aufgezeichnet, die auf Transferfliige entlang des Gehdlzbestandes am
Saalbach und nicht auf Quartiere oder bedeutsame Nahrungshabitate hinweisen.

o Wasserfledermaus, Fransenfledermaus und Artenpaar Graues / Braunes Langohr

Die Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) nutzt sowohl Baum- als auch Gebaude-
quartiere. Ihre Nahrungshabitate befinden sich in alten Waldbestdnden und Uber Gewas-
sern. Die Entfernung zwischen den Quartieren und den Jagdhabitaten kann bei den Weib-
chen 10 km betragen. Bei den Fligen zwischen den Quartieren und Jagdhabitaten ist die
Wasserfledermaus eng an Leitstrukturen gebunden (DIETZ et al. 2007).

Die Fransenfledermaus (Myotis nattereri) nutzt iberwiegend Baumhghlen und ver-
gleichsweise oft auch Nistkasten als Quartiere, sowohl fir Wochenstubenkolonien als auch
fur Einzeltiere. Die Art jagt strukturgebunden vor allem in (lichten) Waldern, daneben in
Streuobstwiesen und an sonstigen Gehdlzbestdnden der Kulturlandschaft. Die Jagdhabi-
tate liegen Uberwiegend in einem Radius von 4 km um das Quartier (FIEDLER et al. 2004).

63



5 Fledermause

Das Braune Langohr lebt hauptséachlich in Waldern. Als Wochenstubenquartiere
werden Specht- und Faulnishéhlen sowie Rindenspalten und Rindenschuppen an Baumen
genutzt. Wochenstubenquartiere kommen auch in Geb&uden vor. Auch Kasten werden als
Quartiere genutzt. Die Jagdhabitate des Braunen Langohrs liegen Uberwiegend im Wald,
daneben werden auch Geholze im Offenland, meist im nahen Umfeld des Wochenstuben-
quartiers, aufgesucht. Zur Wochenstubenzeit jagen Langohren meist innerhalb eines Ra-
dius von 500 m um ihr Quartier (FUHRMANN 1991).

Das Graue Langohr nutzt ausschlie3lich Gebaude als Sommerquartiere und jagt im
strukturreichen Offenland oder im Siedlungsraum, solange dort ein hoher Anteil an Grin-
land, Hecken und Baumen vorhanden ist. Die Jagdgebiete liegen in einem Radius von bis
zu 5,5 km um die Quartiere und kdnnen mit bis zu 75 ha sehr groR3 sein (DIETZ et al. 2007).
Im Gegensatz zum Braunen Langohr meidet das Graue Langohr kiihle Regionen und hohe
Gebirgslagen. Es bevorzugt warmere, relativ trockene Gebiete. Im Kraichgau kommen
beide Arten gleichermaf3en vor (BRAUN & DIETERLEN 2003).

Von der Wasserfledermaus, der Fransenfledermaus sowie den Langohrfleder-
mausen wurde jeweils nur eine eindeutig zu bestimmende Rufsequenz aufgezeichnet.

Die Fransenfledermaus und die Wasserfledermaus wurden im zweiten beziehungs-
weise dritten Erfassungszeitraum an Batcorderstandort Stiid nachgewiesen und die Lang-
ohrflederméause in der ersten Expositionsphase an Standort Nord.

Sowohl bei der Fransen- und der Wasserfledermaus als auch bei den Langohrfle-
derméuse handelt es sich um sehr leise rufende Arten, die akustisch nur schwer zu erfas-
sen sind. Die Tatsache, dass die Arten jeweils nur mit einer Rufaufzeichnung erfasst wur-
den, bedeutet daher nicht, dass auch nur zu diesen Zeitpunkten Individuen der Arten in der
Néhe der Batcorderstandorte vorhanden waren. Zumal Rufe der Fransenfledermaus und
der Wasserfledermaus in den Rufnachweisen der Gruppe "Mausohrfledermause" enthal-
ten sein kdnnen. Unvollstandige aufgenommene Rufe der Wasserfledermaus werden dar-
Uber hinaus der Rufgruppe "mittlere / kleine Mausohrfledermause" zugeordnet.

Anhand der Aufzeichnungen ist davon auszugehen, dass nur wenige Individuen die-
ser Arten den Gehdlzbestand am Saalbach als Leitstruktur und zur Nahrungssuche nutzen.

Aussagen zu moglichen Quartieren in der Umgebung der Standorte lassen sich an-
hand der gesicherten Rufnachweise der drei Arten nicht treffen.
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6 Haselmaus

6.1 Methodik

Die Uberpriifung eines moglichen Vorkommens der Haselmaus (Muscardinus avel-
lanarius) im Kartiergebiet orientierte sich an den hierzu vorliegenden Methodenvorschla-
gen des BFN (2005). Sie umfassen die im Folgenden beschriebene Ausbringung von Nist-
réhren beziehungsweise Nistboxen sowie die Suche nach arttypischen Fraf3spuren der Art
an Haselnlssen.

° Ausbringung von Nistrohren

An strukturell geeigneten Bereichen wurden am 20.02. und 21.02.2020 insgesamt
60 Kunststoff-Nistrohren (Produkt: "Dormouse Tube", Wildcare; Abbildung 6.1-1) exponiert
(Plan 7.2.5). Es wurden 50 Nistrohren in der Vegetation entlang des Saalbachs und im
nahen Umfeld sowie 10 Nistréhren an der Grenze des geplanten Einstaubereiches nérdlich
der Gleise ausgebracht. Um die zwischenartliche Konkurrenz, beispielsweise mit dem Sie-
benschlafer (Glis glis), um die ausgebrachten Nistréhren zu minimieren, wurde der stan-
dartméRig 6 x 6 cm grol3e Eingang der Nistrohren bei einem Teil der Nistrohren auf einen
21 mm grof3en runden Eingang beziehungsweise auf einen 24 mm grof3en runden Eingang
verkleinert.

Die Ausbringung erfolgte bevorzugt in arten- und fruchtreichen Geblschen, die
glnstige Nahrungshabitate der Haselmaus darstellen.

Die Befestigung der Nistréhren erfolgte in etwa 0,75 m bis 2 m H6he mit Kabelbin-

dern oder stabilem Textilklebeband, wobei gewahrleistet wurde, dass

4 sich die Réhren ungefahr waagrecht unterhalb horizontal von gréReren Strauchern
oder Baumen abstehenden Asten befanden und

» der Rohreneingang jeweils in Richtung Stamm (vertikale Kletterstruktur fur die Ha-
selmaus) ausgerichtet war.

Als Koéder wurden zwei Haselnisse in jeder Réhre deponiert.

Wahrend der Aktivitatszeit der Haselmaus wurden die Nistréhren an vier Terminen
(04.06., 16.07., 17.09. und 26.10.2020) auf Hinweise auf Nestbau, Kotspuren und artspe-
zifische Fral3spuren an den ausgelegten Haselnissen in den Nistrohren kontrolliert. Feh-
lende oder angenagte Haselniisse in den Nistréhren wurden bei den Kontrollgdngen je-
weils ersetzt.
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Abbildung 6.1-1. Haselmausnistréhre im Brombeergebusch entlang des Saalbachs (Aufnahme vom
04.06.2020).

L] Holznistboxen

Ende Februar 2020 wurden zusatzlich 7 Holznistboxen (Abbildungen 6.1-2) an ge-
eigneten Stellen im Kartiergebiet ausgebracht (Plan 7.2.5) und mit jeweils zwei Haselnls-
sen bestuckt. Diese Nistboxen wurden bei den anschlieRenden Kontrollen der Nistréhren
ebenfalls auf Haselmé&use, Hinweise auf Nestbau, Kotspuren und Fra3spuren an den ein-
gebrachten Haselnussen kontrolliert.

o Suche nach arttypischen Fral3spuren an Haselniissen

Am 13.09.2020 sowie am 20.09.2020 erfolgte die gezielte Suche nach Haselnuss-
schalen mit arttypischen Fral3spuren der Haselmaus im engen Umfeld von Haselnuss-
straduchern im gewasserbegleitenden Gehdlzbestand des Saalbachs sowie in einer Hecke
sudlich der Streuobstwiese im Nordosten des Untersuchungsgebiets.

66



6 Haselmaus
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Abbildung 6.1-2. Haselmausnistbox in der Vegetation entlang des Saalbachs (Aufnahme vom
04.06.2020).

6.2 Ergebnisse

Bei keinem der vier Kontrolltermine wurden Hinweise auf ein Vorkommen der Ha-
selmaus im Untersuchungsgebiet festgestellt. Eine Nutzung der angebotenen 60 Nistroh-
ren und 7 Holznistboxen fand nicht statt.

Auch ein indirekter Nachweis anhand artspezifischer FralBspuren an Haselniissen
wurde nicht erbracht.

Aufgrund der vorliegenden negativen Befunde ist ein aktuelles Vorkommen der Ha-
selmaus im Untersuchungsgebiet auszuschliel3en.
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7 Europdaische Brutvogel

7.1 Methodik

Die Erfassung der Brutvégel wurde gemaf dem Methodenstandard von SUDBECK et
al. (2005) nach der Revierkartierungsmethode durchgefihrt.

Die Kartierung erfolgte an acht Terminen zwischen Mitte Marz und Ende Juni 2020.
Sechs Begehungen fanden in den frithen Morgenstunden des 19.03., 02.04., 23.04.,
06.05., 08.06. und 29.06.2020 statt. Zusatzlich erfolgte je eine abendliche Begehung am
19.03.20 und 22.05.20, um festzustellen, ob im Untersuchungsgebiet Eulen vorkommen.
Der Artenbestand wurde durch Sichtbeobachtung und Registrierung der artspezifischen
Geséange erhoben.

Die Auswertung und Festlegung der Revierzentren wurde nach SUDBECK et al.
(2005) durchgefihrt. Danach ist von einem begriindeten Brutverdacht auszugehen, wenn
die Art an einer bestimmten Stelle mindestens zweimal mit revieranzeigendem Verhalten
beobachtet wird. Als Hinweis auf ein vorhandenes Brutrevier gilt dabei vor allem das Re-
gistrieren der artspezifischen Reviergesdnge wéahrend des jeweiligen Brutzeitraums der
Art. Gesicherte Brutnachweise resultieren aus der Beobachtung besetzter Nester, von
Jungvdgeln oder Futter tragenden Alttieren.

Auf Grundlage der vorliegenden Beobachtungen wurden die gesicherten und die
sich aus dem begriindeten Brutverdacht ergebenden Brutreviere abgegrenzt und die dar-
aus abzuleitenden Revierzentren in Plan 7.2.6 kartographisch dargestellt. In der Termino-
logie von SUDBECK et al. (2005) entspricht dies dem Brutbestand des Untersuchungsge-
bietes. Im vorliegenden Bericht werden diese Arten Ubereinstimmend als Brutvogel be-
zeichnet. Einmalige Beobachtungen sowie Nachweise, die auf3erhalb der von SUDBECK et
al. (2005) genannten zeitlichen Wertungsgrenzen lagen, werden nicht als Bruthinweis ge-
wertet. In diesen Fallen ist die Vogelart nach den methodischen Vorgaben als Nahrungs-
gast des Gebiets oder als Durchziigler einzustufen.

7.2 Ergebnisse

L Artbestand

Im Verlaufe der acht Begehungen im Jahr 2020 wurden insgesamt 72 Vogelarten im
Untersuchungsgebiet oder der unmittelbaren Umgebung registriert, von welchen 45 Arten
entsprechend der Kriterien von SUDBECK et al. (2005) als Brutvdgel einzustufen sind. Bei
den verbleibenden 27 Arten handelt es sich bei 21 Arten um Nahrungsgéaste, sechs Arten
wurden als Durchziigler eingestuft oder beim Uberflug des Untersuchungsgebiets erfasst.
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Eine Zusammenstellung der nachgewiesenen Vogelarten mit Angaben zum Schutz-
status, zur Einstufung in den Roten Listen Deutschlands (RYSLAvY et al. 2020) und Baden-
Wirttembergs (KRAMER et al. 2022) sowie zur Anzahl der Reviere beziehungsweise dem
Status im Untersuchungsgebiet enthélt Tabelle 7.2-1.

Die Lage der Revierzentren innerhalb des Untersuchungsgebiets sowie der im un-
mittelbaren Umfeld verorteten Zentren ist in Plan 7.2.6 dargestellit.

Tabelle 7.2-1. Innerhalb des Untersuchungsgebiets und in dessen unmittelbarer Umgebung festge-
stellte Vogelarten mit Angaben zum Schutzstatus sowie zur Gefédhrdung nach den Roten Listen
Deutschlands (RysLAvY et al. 2020) und Baden-Wurttembergs (KRAMER et al. 2022). Arten, bei wel-
chen Brutvorkommen innerhalb des Untersuchungsgebiets festgestellt wurden, sind durch Fettdruck
hervorgehoben, NG = Nahrungsgast, DZ = Durchziigler

. — Rote Liste Status /
Deutscher Name Wiss. Name status BW 5 ngzi?el:tle
2022 2020

Amsel Turdus merula b 29
Bachstelze Motacilla alba b 3
Blaumeise Parus caeruleus b 21
Bluthanfling Carduelis cannabina b 3 3 1
Buchfink Fringilla coelebs b 36
Buntspecht Dendrocopos major b 5
Dohle Corvus monedula b NG
Dorngrasmucke Sylvia communis b 5
Eichelh&her Garrulus glandarius b 1
Eisvogel Alcedo atthis b, s1, 1 \% 1
Elster Pica pica b NG
Erlenzeisig Carduelis spinus b NG
Feldlerche Alauda arvensis b 3 3 4
Feldsperling Passer montanus b \% \% 1
Fitis Phylloscopus trochilus b 3 Dz
Gartenbaumlaufer bCrearct:t;li)‘/adactyla b 1
Gartengrasmiicke Sylvia borin b 3
Gartenrotschwanz 52322:53:3: b \Y \Y, 3
Gebirgssstelze Motacilla cinerea b 4
Girlitz Serinus serinus b 4
Goldammer Emberiza calandra b \Y \Y, 15
Grauschnépper Muscicapa striata b, s1, \% \% 1
Grunspecht Picus viridis b, s1, | 3
Graureiher Ardea cinerea b NG
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Fortsetzung Tabelle 7.2-1.

. Sehutz. Rote Liste Status /
Deutscher Name Wiss. Name status BW 5 Q:\/Ziirr](la
2022 2020

Grauspecht Picus canus b, sl 2 2 NG
Hausrotschwanz (l:lgrc])reunrig:rus b 4
Haussperling Passer domesticus b \% 1
Heckenbraunelle Prunella modularis b 6
Hohltaube Columba oenas b \Y 1
Jagdfasan Phasianus colchicus b n.b. n.b. 1
Klappergrasmuicke Sylvia curruca b \% 1
Kleiber Sitta europaea b 4
Kleinspecht Dendrocopos minor b 3 3 1
Kohlmeise Parus major b 32
Kolkrabe Corvus corax b NG
Kormoran Phalacrocorax carbo b NG
Kuckuck Cuculus canorus b 2 3 Dz
Mauersegler Apus apus b \% NG
Mehlschwalbe Delichon urbicum b \Y 3 NG
Mausebussard Buteo buteo b, sA 1
Mittelspecht Dendrocopos medius | b, s1, | 1
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla b 64
Nachtigall 'r-n“esgceilm?nchos b 7
Neuntoter Lanius collurio b, | 1
Pirol Oriolus oriolus b 3 \Y, NG
Rabenkrane Corvus corone b 5
Rauchschwalbe Hirundo rustica b 3 \Y, NG
Ringeltaube Columba palumbus b 13
Rotkehlchen Erithacus rubecula b 29
Rotmilan Milvus milvus b, sA NG
Schafstelze Motacilla flava b \Y NG
Schwanzmeise Aegithalos caudatus b NG
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola b \Y Dz
Schwarzmilan Milvus migrans b, sA, | NG
Schwarzspecht Dryocopus martius b, s1, 1 NG
Singdrossel Turdus philomelos b 5
Sommergoldh&hnchen | Regulus ignicapilla b 1
Star Sturnus vulgaris b 3 20
Stieglitz Carduelis carduelis b 13
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Fortsetzung Tabelle 7.2-1.

. Sehutz. Rote Liste Status /
Deutscher Name Wiss. Name Anzahl
status BW D Reviere
2022 2020
Stockente Anas platyrhynchos b \% NG
Sumpfmeise Parus palustris b NG
Teichhuhn Gallinula chloropus b, sl 3 \% 1
Turteltaube Streptopelia turtur b, sA 2 2 Dz
Turkentaube Streptopelia decaocto b 3 NG
Turmfalke Falco tinnunculus b, sA \Y 1
Waldkauz Strix aluco b, sA 1
Wacholderdrossel Turdus pilaris b NG
Waldwasserlaufer Tringa ochropus b, s1 Dz
Weilstorch Ciconia ciconia b, s1 \Y, NG
Wiesenpieper Anthus pratensis b 1 2 Dz
Zaunkonig :-rroog% Ioo ddy)ceess b 15
Zilpzalp Cpgﬁ’)'/'gist;"pus b 22
Summe: 72 Arten, davon 45 Brutvdgel 26 17 392
Legende
Rote Liste Gefahrdungsstatus
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 geféhrdet
V Arten der Vorwarnliste
n.b. nicht bekannt
Schutzstatus
b besonders geschiitzt nach BNatSchG
SA streng geschutzte Art nach Anhang A EG-VO 338/97
sl streng geschutzte Art nach Anlage 1 Spalte 3 BArtSchV
| Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie 2009/147/EG

72




7 Europaische Brutvégel

] Gefahrdung

26 der 72 erfassten Vogelarten sind in der Roten Liste oder der Vorwarnliste Baden-

Wirttembergs geftihrt, 17 Arten in der Roten Liste oder Vorwarnliste Deutschlands (Tabelle

7.2-2).

Tabelle 7.2-2. Im Untersuchungsgebiet festgestellte Brutvogel, Nahrungsgéste und Durchzugler die
auf den Roten Listen beziehungsweise Vorwarnlisten Baden-Wirttembergs (KRAMER et al. 2022) und
Deutschlands (RysLAvy et al. 2020) stehen.

Rote Liste
Baden-Wirttemberg

Rote Liste
Deutschland

Vorwarnliste

Mehlschwalbe,

Eisvogel, Feldsperling,

Feldsperling, Gartenrotschwanz,

Gartenrotschwanz, Goldammer,

Goldammer, Grauschnépper,
Brutvogel Grauschnépper, Haussperling,

Haussperling, Teichhuhn

Hohltaube,

Klappergrasmucke,

Turmfalke

Mauersegler, Pirol,

Rauchschwalbe,

Nahrungsgast / Durchziigler

Turkentaube, Weil3storch
Nahrungsgast / Durchziigler

Schafstelze,

Schwarzkehlchen,

Stockente

Kategorie 3/ gefahrdet

Bluth&nfling, Bluth&nfling,

Feldlerche, Feldlerche,
Brutvogel . .

Teichhuhn, Kleinspecht,

Kleinspecht Star

Fitis, Kuckuck,

Pirol, Mehlschwalbe,

Turteltaube

Rauchschwalbe, Weilistorch
Turkentaube
Kategorie 2 / stark gefahrdet
Grauspecht, Grauspecht,
Nahrungsgast / Durchzigler Kuckuck, Turteltaube,

Wiesenpieper

Kategorie 1/ vom Aussterben bedroht

Nahrungsgast / Durchziigler

Wiesenpieper
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o Schutzstatus

Alle europaischen Vogelarten sind gemald Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
besonders geschitzt. Dartiber hinaus sind neun Arten in Anhang A der EG-VO 338/97
gelistet und damit streng geschitzt (s1) und ebenso wie sechs weitere Arten, die in Anlage
I, Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) gefiihrt werden (sA). Sechs
Arten sind dariiber hinaus in Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie aufgefuhrt (1) (Tabelle
7.2-3).

Tabelle 7.2-3. Im Untersuchungsgebiet festgestellte streng geschitzte Brutvdgel, Nahrungsgéaste

und Durchzugler.

Anhang A Anlage |, Spalte 3 Anhang | der
EG-VO 338/97 der BArtSchV Vogelschutzrichtlinie
(s1) (sA) 0)
Eisvogel, Méausebussard, Eisvogel,
Grauschnépper, Turmfalke, Griinspecht,
Brutvogel Grinspecht, Waldkauz Mittelspecht,
Mittelspecht, Neuntoter
Teichhuhn
Weilstorch, Rotmilan, Schwarzmilan,
Nahrungsgast / Waldwasserlaufer, Schwarzmilan, Schwarzspecht
Durchzugler Schwarzspecht, Turteltaube
Grauspecht
° Brutbestand und Brutbiologie

Das Untersuchungsgebiet umfasst unterschiedliche Habitattypen, die dementspre-
chend von Arten mit unterschiedlichen Habitatanspriichen genutzt werden. Den grof3ten
Anteil am Untersuchungsgebiet hat landwirtschaftlich genutztes Offenland, das eine unter-
geordnete Rolle als Nisthabitat fiir Brutvdgel spielt. Das wichtigste Bruthabitat im Untersu-
chungsgebiet stellt der von Norden nach Sitden durch das Untersuchungsgebiet verlau-
fende gewasserbegleitende Gehdélzstreifen des Saalbachs dar. Dartber hinaus bieten die
entlang der B 35 im nérdlichen Teil des Untersuchungsgebiets vorhandenen Feldgehélze
und Feldhecken Nistmoglichkeiten fur Brutvogel. Brutplatze fir Arten der geschlossenen
Gehodlzbestande bietet der dstlich der Bahngleise gelegene Wald, der durch das Vorhand-
sein viel stehenden Totholzes sowie vielen Baumhdhlen einen hohen Strukturreichtum auf-
weist.

Uber die Halfte der festgestellten 392 Brutreviere im Untersuchungsgebiet (55 %)
werden von Arten der Brutgilde der Freibriter besetzt. Mit Abstand die haufigste Brutvo-
gelart im Untersuchungsgebiet ist dabei die Monchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla) mit 64
Brutrevieren, gefolgt vom Buchfink (Fringilla coelebs) mit 36 Revieren. Die dritth&ufigste
Freibruterart ist die Amsel (Turdus merula) mit 29 Brutrevieren.

Die Brutgilde der Hohlenbriter besetzen insgesamt 92 der 392 Brutreviere im Un-
tersuchungsgebiet (24 %). Am haufigsten kommen die Héhlenbriter Kohlmeise (Parus
major, 32 Brutreviere), Blaumeise (Parus caeruleus, 21 Brutreviere) und Star (Sturnus vul-
garis, 20 Brutreviere) im Untersuchungsgebiet vor.
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Die Bodenbriter sind mit vier Arten, die zusammen 56 Brutreviere (14 %) belegen,
im Untersuchungsgebiet vertreten. Der haufigste Vertreter dieser Gilde ist das Rotkehlchen
(Erithacus rubecula) mit 29 Brutrevieren, gefolgt vom Zilpzalp (Phylloscopus collybita) mit
22 Revieren. Die Feldlerche (Alauda arvensis) besetzte 2020 vier Brutreviere, die unmit-
telbar au3erhalb des Untersuchungsgrenzen lagen. Der Jagdfasan (Phasianus colchicus)
besetzte ein Revier.

Sieben Arten im Untersuchungsgebiet kénnen der Brutgilde der Halbhdhlenbriter
zugeordnet werden, die ihre Nester in Nischen und Spalten anlegen. Insgesamt besetzten
die Halbhohlenbriter 31 Brutreviere im Untersuchungsgebiet (8 %), davon entfallen 15
Brutreviere auf den Zaunkdnig (Troglodytes troglodytes), je vier auf die Gebirgsstelze
(Motacilla cinerea) und den Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), je drei auf die Bach-
stelze (Motacilla alba) und den Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus) und je ein
Revier auf den Grauschnapper (Muscipata striata) und den Gartenbaumlaufer (Certia
brachydactyla).

In Tabelle 7.2-4 sind die von den im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Brutvo-
gelarten bevorzugt besiedelten Lebensraume zusammengestellt. Darlber hinaus enthalt
die Tabelle Angaben zu den artspezifischen Neststandorten und den Reviergréf3en bezie-
hungsweise Siedlungsdichten der festgestellten Arten.

Tabelle 7.2-4. Artspezifische Angaben zu den besiedelten Lebensrdumen, zur Brutbiologie und zu
den ReviergréRen der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Brutvogelarten. Der Farbcode be-
zeichnet die Brutgilde (griin = Freibriter, grau = Hohlenbriter, braun = Halbhdhlen- und Nischenbri-
ter, blau = Bodenbriiter). Angaben zu Lebensraum, Brutbiologie und Reviergréf3e nach SUDBECK et
al. (2005), BAUER et al. (2005a), BAUER et al. (2005b), HOLZINGER (1997, 1999), HOLZINGER & MAHLER
(2001), HOLZINGER & BOSCHERT (2002), HOLZINGER & BAUER 2011).

Art Lebensraum Brutbiologie Reviergrofile
Ubiquist, Walder, Geholze Freibriter, Nest in | H6chstdichten in
im Offenland und in Baumen und Strau- | Mitteleuropa auf
Amsel Siedlungen chern sowie an Ge- | Flachen von 20-49
bauden ha: durchschnittlich
2,5 BP/ha
Kulturfolger, offene bis halb- | Halbhéhlen- und Héchstdichten in
offene Landschaften mit Nischenbriter, Mitteleuropa auf
Bachstelze vegetationsarmen Flachen Nest bevorzugt an | Flachen von 20-49
Gebéauden ha: durchschnittlich
3,2 BP/10 ha
Strukturreiche Laub- und Hohlenbriter, Nest | Mittlere Reviergrof3e
. Misch-wélder, Siedlungs- in Baumhohlen 0,5 ha
e bereich aller Art, auch in
Nistkésten
Offene bis halboffene Freibruter, Nest in | mitunter Kolonien:
Landschaften mit dichten Hecken z.B. 59 BP auf 0,6
strukturreichen Geholzen, und Biischen aus ha oder Brutgemein-
Bluthanfling Heiden, verbuschende Laub- und" schaften von 2-12
Halbtrockenrasen, Nadelgeholzen BP
Siedlungsbereich, bendtigt (v.a. junge
Hochstaudenfluren als Nadelbaume)
Nahrungshabitate
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Fortsetzung Tabelle 7.2-4.

Art Lebensraum Brutbiologie Reviergréfile
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Fortsetzung Tabelle 7.2-4.

Haussperling

stadtischen Siedlungen,
Hohlraume an Gebauden zur
Nestanlage

Art Lebensraum Brutbiologie Reviergréfile
Randbereich lichter Misch-, | Halbhohlen- und k. A,
Laub- und Nadelwalder Nischenbriiter, in Nahrungssuche
sowie Feldgehdlze und Astléchern und meist im Radius von
Grauschnépper Streuobstwiesen in der Rankenpflanzen 100 m um das Nest
halboffenen Kulturlandschaft | sowie in alten
Nestern anderer
Arten
Liickige unterholzreiche Freibriter, Nest in | ReviergréRe 0,2-
Laub- und Mischwalder, geringer Hohe in 0,45 ha
Gartengrasmiuicke gebiischreiches Gelande, Laubgehdlzen und
meidet geschlossene, dichte |in krautiger
Walder Vegetation
lichte Altholzbestéande, Halbhohlen-, auch | bei hohen Dichten
Weidenauenwalder, Hecken | Freibriter in bis zu 25 BP/ 10 ha
und Geholze aulRerhalb des | Baumen, (Reviergrofie: 0,4
Waldes, Streuobstwiesen, ersatzweise ha), eher 1 ha
Gartenrotschwanz Parks und Griinanlagen mit Gebéqdeqischen ReviergroRe
altem Baumbestand und Nistkasten, in
trockenen
Waldgebieten auch
Bodenbruten
moglich
halboffene, mosaikartig Freibruter, Nest in | In Mitteleuropa
gegliederte Landschaften Strauchern, auf zwischen 0,01 und
(z.B. Auwalder) mit lockerem | Baumen und in 3,2 BP/km?
Girli Baumbestand, Rankenpflanzen
irlitz .
Gebuischgruppen und
Flachen mit niedriger
Vegetation, vielfach in Nahe
menschlicher Siedlungen
Randzonen von mittelalten Hohlenbruter, nicht weniger als
und alten Laub- und bestehende Hohlen | 100 - 200 ha, unter
Mischwaldern; in reich werden deutlich optimalen
gegliederten bevorzugt, Bedingungen
Kulturlandschaften mit Neuanlage in schatzungsweise
Griunspecht hohem Anteil an offenen Faulnisbereichen, | nur 30 ha
Flachen und Feldgehdlzen standorttreu,
bevorzugt
Obstbaume,
Buchen, Eichen, @
in 2 - 10 m Hohe
Urspriinglich in offenen, Nischenbriter, Mittlere Reviergrofie
baumlosen Felsformationen | Nest in Nischen, in Deutschland 0,8
beheimatet, aktuell vor allem | Halbhdhlen oder ha
Hausrotschwanz im Siedlungsbereich, auch in | auf gedeckten
Steinbriichen und Simsen
Kiesgruben (Felswénde,
Gebaude, Briicken
etc.)
Kulturfolger in dérflichen und | Héhlen- und Aktionsradius bis zu

Nischenbrtiter,
Nest bevorzugt an
Gebauden,
Kolonie- und
Einzelbriter

> 2 km

Heckenbraunelle

Walder aller Art mit viel
Unterwuchs, Feldgeholze
und Hecken,
Siedlungsflachen mit
Geholzbestand,
Parkanlagen, Friedhéfe,
Garten mit reichlich Gebiisch

Freibriter, Nest in
geringer Hohe (<
2m)in
Nadelbaumen und
dichtem Gebiisch

Mittlere ReviergroRe
0,24 ha
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Fortsetzung Tabelle 7.2-4.

Art Lebensraum Brutbiologie ReviergrofRe
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Fortsetzung Tabelle 7.2-4.

Art Lebensraum Brutbiologie Reviergréie
halboffene bis offene Freibruter, Nestin | In Deutschland
Landschaften mit Bischen aller Art ReviergréRe 1-6 ha,
strukturreichem (bevorzugt in Optimalhabitaten
Geholzbestand, extensives | Dornbische), auch | (0,4) 1,5-2 ha.
Neuntoter Kulturland, Brachen, in Baumen
Bahndamme, Schlagfluren,
in dornigen Strauchern mit
kurzrasigen
Nahrungshabitaten
Offene Kulturlandschaft mit | Freibriter, Nester | 14-49 ha pro BP, in
landwirtschaftlichen fast ausschlie3lich | stadtischen
Nutzflachen, auch im auf (Laub)-Baumen | Bereichen deutlich
Rabenkrahe Siedlungsbereich und in im oberen héher
Stadten mit lockeren Baumdrittel
Baumbestéanden, lichte
Walder
Walder aller Art, offene Freibruter, Nest in | Siedlungsdichte 0,5-
Ringeltaube Kulturlandschaft mit : Laub- u"nd 2_,0 BP/10 .ha, in
Baumgruppen, Feldgehdlze | Nadelbdumen dichten Waldern 0,5-
und Parks 1,5 BP/10 ha
Laub-, Misch- und Bodenbruter, Nest | ReviergrofRe 0,24-
Nadelwalder mit viel in Bodenmulden 1,0 ha,
Rotkehlchen Unterholz und dichter Laub- | unter Gras, Reisig | durchschnittlich 0,7
oder Humusschicht, oder Laub ha
Siedlungsbereich
Verschiedene Waldtypen mit | Freibriter, Nest in | ReviergrofRe in
reichlich Unterholz, Baumen und Waldern 0,6-2,8 ha
Singdrossel Parkanlagen Strauchern (im

Mittel in ca. 2 m
Hohe)

Nadelwalder, bevorzugt

Freibriter, Nest

ReviergroRe ca.

. Fichtenwalder und Uberwiegend in 0,1 ha
ST E eI Mischwaldbestande mit Fichten
Fichtenanteil
Lichte Laub- und Hohlenbriter, Nest | zum Teil

Laubmischwalder, offene
Wiesenlandschaften mit
altem Baumbestand

in ausgefaulten
Astléchern und
Spechthohlen,

kolonieartiges
Briten, nur kleine
Nestterritorien

St (Streuobst) auch in Nistkasten | werden verteidigt.
ar % . .
Hochstdichten in
Mitteleuropa auf
Flachen von 20-49
ha: durchschnittlich
43,5 BP/10 ha
Offene und halboffene Freibruter, Nester | Entfernung Nest-
Landschaften mit i.d.R. auf Nahrungsgebiet in
Stieglitz abwechslungsreichen und auBersten Zweigen | SW-D: ~154 m,
mosaikartigen Strukturen, von Laubbdumen, | max. meist <400 m
gemieden werden lediglich auch in hohen
dichte Walder Gebiischen
Halboffene und offene Gebaude-, Baum- | Siedlungsdichte ca.
Landschaften aller Art, und Felsenbriiter, 21,5 BP/100 kmz;
Siedlungsbereich auch in z.T. kolonieartiges
Turmfalke Halbhohlen, Briten

Nachnutzer v.a.
von Krahen- und
Elsternestern
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Fortsetzung Tabelle 7.2-4.

Art Lebensraum Brutbiologie Reviergréie
Strukturreiche Freibruter, Nest sehr variabel,
Verlandungszonen und meist im Rohricht, | maximal 5 BP ha, in
Uferpartien von stehenden in Buschen oder BW zwischen 0,9 -
und langsam flieRenden sogar Baumen am | 6,9 BP pro km
nahrstoffreichen Gewassern | oder Giber dem Uferlange an
Teichhuhn mit vorgelagerten Wasser, FlieRgewassern
Schwimmblattgesellschaften; | gelegentlich auch
auch vegetationsreiche freistehend
Graben, Uberflutete Wiesen
oder Kiesgruben im
Siedlungsbereich
lichte Laub- und Uberwiegend optimaler
Mischwaélder mit altem, Hohlenbriter, v.a. | Lebensraum: 10-15
Waldkauz hohlenreichen Baumhohlen, ha, in ausgedehnten
Baumbestand, Feld- und Dachbdden, Waldern: 60-80 ha
Hofgehdlze, vermehrt auch | Jagdkanzeln
im Siedlungsbereich
Unterholzreiche Laub- und Frei- bzw. mittlere ReviergroRe
Mischwalder mit hoher Nischenbriter, 1,3-2,0 ha
Zaunkénig Bodenfeuchte, Feldgehdlze, | Kugelnest unter
Hecken, Siedlungsbereich Baumen, in
Wourzeltellern oder
Rankpflanzen
Nadel-, Laub- und Bodenbriter, Nest | Mittlere Reviergrof3e
Mischwalder mittleren Alters | am Boden oder 0,7-1,5 ha, in
Zilpzalp mit lickigem Kronendach bodennah in optimalen Habitaten
und gut entwickelter krautiger 0,02-0,3 ha
Strauchschicht Vegetation
] Vorkommen besonders relevanter Brutvogelarten

Im Untersuchungsgebiet wurden Reviere von 18 besonders relevante Brutvogel-
arten nachgewiesen. Als besonders relevant werden streng geschiitzte Arten gemaf An-
hang A der EG-VO 338/97 und Anlage 1 Spalte 3 BArtSchV und / oder in der Roten Liste
oder der Vorwarnliste Baden-Wurttembergs aufgefiihrte Brutvogelarten sowie Arten des
Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie eingestulft.

Im Folgenden werden deren Reviervorkommen genauer beschrieben, um eine még-
liche Betroffenheit durch das Vorhaben besser bewerten zu kdénnen.

o Bluthanfling (RL-BW: 3)

Der bevorzugte Lebensraum des Bluthanflings sind sonnige und eher trockene Fla-
chen, etwa Ruderalflachen in Verbindung mit Hecken und Strduchern, Wacholderheiden,
Waldrander mit randlichen Fichtenschonungen, Anpflanzungen von Jungfichten, begleitet
von einer niedrigen, samentragenden Krautschicht aber auch Géarten mit dichten Stréau-
chern und offenen Flachen.

Ein Revierzentrum der von starken Bestandsrickgangen betroffenen Art wurde im
ndrdlichen Teil des Untersuchungsgebiets westlich der B 35 festgestellt.
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o Eisvogel (RL-BW: V, Anlage 1 Spalte 3 BArtSchV, Anhang | der EU-
Vogelschutzrichtlinie)

Der Eisvogel siedelt an und in der Nahe von naturlichen, langsam flieRenden und
fischreichen Flissen und Bachen oder auch an Baggerseen und Teichen in Parks. Er be-
notigt geeignete Steilhange, in denen er die Brutrohren graben kann.

Aufgrund der beobachteten Einfllige und deren Frequenz ist von einem Revierzent-
rum am Saalbach ganz im Siden des Untersuchungsgebiets auszugehen. Im Norden des
Untersuchungsgebiets wurden zwar mehrere Rohren in den Uferhdngen des Saalbachs
vorgefunden, doch waren in diese Ro6hren teilweise &ltere Spinnenweben vorhanden, oder
es ragten Wurzeln hinein, so dass von keiner aktuellen Nutzung im Jahr 2020 auszugehen
ist. Zudem fehlte der charakteristische Fischgeruch, der an genutzten Brutréhren des Eis-
vogels in der Regel vernommen werden kann.

o Feldlerche (RL-BW: 3)

Bevorzugte Brutbiotope der Feldlerche stellen abwechslungsreiche Feldfluren, vor-
zugsweise mit Wintergetreide, Luzerne oder Rotklee, dar.

Die vier Brutreviere der Feldlerche wurden auR3erhalb des Untersuchungsgebiets
festgestellt. Drei der Reviere befanden sich auf Ackern westlich der B 35 und eines auf
einem Acker norddstlich des Untersuchungsgebiets. Da jedoch nicht auszuschliel3en ist,
dass sich essentielle Teile der Habitate der Art auch innerhalb des Untersuchungsgebiets
befinden, wurden diese vier Brutreviere dem Brutbestand des Untersuchungsgebiets zu-
geordnet.

[ Feldsperling (RL-BW: V)

Der Feldsperling besiedelt Walder und Waldrander aller Art sowie halboffene, ge-
holzreiche Landschaften. Auch in gehdlzreichen Stadtlebensraumen und strukturreichen
Dorfern ist die Art anzutreffen, sofern dort als Nistplatz geeignete Nischen oder Hohlen in
Baumen und Gebauden vorhanden sind.

Vom Feldsperling wurde ein Revier im gewasserbegleitenden Gehdlzbestand des
Saalbachs im zentralen Teil des Untersuchungsgebiets festgestellt.

o Gartenrotschwanz (RL-BW: V)

Der Gartenrotschwanz britet oft in Waldern, Garten und auch Parks meist verbor-
gen in Baumen und Buschen. Bevorzugte Platze dabei sind Baumhohlen und Nistkasten.

Im Untersuchungsgebiet sind drei Brutreviere der Art vorhanden. Davon befindet
sich ein Revier in einer Streuobstwiese zwischen Rohrbach und B 35. Ein weiteres Revier
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befindet sich weiter sidlich in einem Gehdlzbestand ebenfalls westlich der B 35. Das dritte
Brutrevier wurde im Streuobstbestand dstlich der Bahngleise festgestellt.

o Goldammer (RL-BW: V)

Von der Goldammer werden neben frihen Sukzessionsstadien der Bewaldung of-
fene bis halboffene Landschaften mit strukturreichen Saumbiotopen als Habitat genutzt.
Dazu zahlen beispielsweise Acker-Griinland-Komplexe mit lockeren Gehdlzstrukturen.

Die Goldammer ist mit einer hohen Anzahl von 15 Brutrevieren im Untersuchungs-
gebiet vertreten, welche lber das gesamte Untersuchungsgebiet verstreut liegen. Ca. die
Halfte der festgestellten Revierzentren befindet sich im gewdasserbegleitenden Gehdlzstrei-
fen entlang des Saalbachs.

o Grauschnapper (RL-BW: V, Anlage 1 Spalte 3 BArtSchV)

Der Grauschnapper besiedelt vor allem Rander, Schneisen und Lichtungen von al-
ten lichten Laubmischwaéldern. In der halboffenen Kulturlandschaft kommt er nur in Berei-
chen mit &lteren Baumen vor. Daneben werden Gartenstadte, Friedhdfe und Parkanlagen
besiedelt.

Im Untersuchungsgebiet besetzt der Grauschnapper ein Revier, welches sich in ei-
nem alten Eichenwald 6stlich der Bahngleise befindet.

o Grunspecht (Anlage 1 Spalte 3 BArtSchV, Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie)

Der Griunspecht bendtigt alte Baume zur Anlage von Hohlen und ausreichend Amei-
sen als Nahrung. Er besiedelt halboffene Waldlandschaften, Garten, Parks, Streuobstwie-
sen oder stadtische Brachflachen.

Im Untersuchungsgebiet wurden drei Revierzentren der Art festgestellt. Davon
wurde ein Revierzentrum im gewasserbegleitenden Geholzstreifen des Saalbachs im nérd-
lichen Abschnitt des Untersuchungsgebiets festgestellt. Das zweite Revierzentrum befin-
det sich in einem alten Eichenwald 6stlich der Bahngleise. Ein weiteres Revierzentrum des
Griinspechts wurde unmittelbar sidlich des Untersuchungsgebiets festgestellt.

o Haussperling (RL-BW: V)

Der Haussperling ist in nahezu allen durch Bebauung geprégten stadtischen Le-
bensraumtypen sowie Grinanlagen mit Gebauden und auch an Einzelgeb&uden in freier
Landschaft als Brutvogel anzutreffen.

Unmittelbar stidlich des Untersuchungsgebiets wurde ein Revierzentrum der Art im
dortigen Industriegebiet an einer Werkshalle festgestellt. Aufrgrund der unmittelbaren
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N&ahe zum Untersuchungsgebiet wird dieses Revier noch dem Brutbestand des Untersu-
chungsgebiets zurechnet.

o Hohltaube (RL-BW: V)

Die Hohltaube ist ein auf grof3e Baumhohlen angewiesener Waldvogel. Optimale
Bruthabitate sind von Hochwald geschiitzte Altbuchengruppen mit Schwarzspechthéhlen
vor allem in lichten Mischwéldern. Aber auch groBe Spechthéhlen alten Eichenbesténden,
in Uberhéltern anderer Baumarten, wie Pappeln, Weiden, Féhren, Fichten und Tannen,
selbst einzelnstehende Obstbaume bis hin zu Nistkasten und Felsspalten in aufgelassenen
Steinbriichen werden angenommen.

Das Revierzentrum der Art befindet sich in einem alten Eichenwald 6stlich der Bahn-
gleise.

o Klappergrasmiicke (RL-BW: V)

Klappergrasmuicken briten in einer Vielzahl von Biotopen, wenn geeignete Nist-
platze vorhanden sind. Parks, Friedhtfe und Garten mit dichten, vorzugsweise niedrigen
Biischen, aber auch Feldhecken und Feldgehdlze oder Buschreihen und dichte Einzelbi-
sche an Dammen bieten in Siedlungen und im offenen Kulturland Brutplatze. Geschlos-
sene Hochwalder werden gemieden, jedoch grol3ere Lichtungen mit Bischen und auch
buschreiche Waldrander werden besiedelt.

Im Untersuchungsgebiet wurde ein Revierzentrum der Klappergrasmucke im nord-
Ostlichen Teil am Rand einer Streuobstwiese festgestellt.

o Kleinspecht (RL-BW: 3)

Kleinspechte briten in naturnahen und altholzreichen Laub- und Mischwaldern.
Kernhabitat sind kronentotholzreiche Laubholzwélder in der Weichholz- oder Hartholzaue
sowie bachbegleitende Erlen-Eschenwaéldern oder Erlenbriichen. Oftmals liegen die Brut-
platze jedoch auch in Feldgehdlzen und sonstigen kleineren Baumgruppen in halboffener
Landschatft, in Alleen und Obstbaumbestéanden, seltener auch in Parkanlagen und Haus-
garten geschlossener Siedlungen.

Das einzige Revierzentrum des Kleinspechts im Untersuchungsgebiet wurde in ei-
nem alten Eichenwald 6stlich der Bahngleise verortet.
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o Méausebussard (Anhang A EG-VO 338/97)

Walder und Geholze aller Art im Wechsel mit offener Landschaft stellen die typi-
schen Nist- und Nahrungshabitate des Mausebussards dar. Daneben kommt er in Agrar-
landschaften vor, wo bereits Einzelbdume, Baumgruppen oder kleine Feldgehdlze zur An-
siedlung ausreichen.

Ein Revierzentrum der Art befindet sich im nérdlichen Teil des Untersuchungsge-
biets im gewasserbegleitenden Gehdlzbestand am Saalbach.

[ Mittelspecht (Anlage 1 Spalte 3 BArtSchV, Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie)

Der Mittelspecht britet in Hartholzauen, Eichen-Hainbuchenwéaldern, Eichen-Bir-
ken-Waldern, Erlenbriichen sowie in (sehr alten) Tiefland-Buchenwaldern mit hohem Alt-
und Totholzanteil, ganz allgemein in reifen, grobborkigen Laubwéldern mit hohem Altholz-
und Biotopbaumanteil; gelegentlich auch in Parks und Streuobstwiesen.

Ein Revierzentrum des Mittelspechts im Untersuchungsgebiet wurde in einem alten
Eichenwald 6stlich der Bahngleise verortet.

o Neuntoéter (Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie)

Der Neuntéter besiedelt vor allem extensiv genutztes Kulturland mit Viehweiden,
heckenumsaumten Méhwiesen, Magerwiesen, Trockenrasen und nicht zu stark verbusch-
ten Sukzessionsflachen, Kahlschlage und Aufforstungen. Wichtig fur die Ansiedlung sind
dornige Straucher als Warten und kurzrasige beziehungsweise vegetationsarme Nah-
rungshabitate.

Ein Revier des Neuntéters wurde im zentralen Teil des gewasserbegleitenden Ge-
hélzstreifens des Saalbachs verortet. Hier sind fiir den Neuntéter als Nisthabitat geeignete
Hecken sowie einzelne Busche vorhanden, die ihm als Sitzwarte dienen.

o Teichhuhn (Brutvogel, RL-BW: 3, Anlage 1 Spalte 3 BArtSchV)

Das Teichhuhn besiedelt bevorzugt Gewasser mit ausreichend Ufervegetation, wie
zum Beispiel kleine Seen, Teiche, Simpfe und Flisse.

Das einzige Revierzentrum des Teichhuhns im Untersuchungsgebiet wurde im Be-
reich der Briickenquerung uber den Saalbach siidlich von Helmsheim festgestellt.
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o Turmfalke (Brutvogel, RL-BW: V, Anhang A EG-VO 338/97)

Der Turmfalke besiedelt in Mitteleuropa Brutbiotope mit abwechslungsreicher Kul-
turlandschaft. Dicht geschlossene Waldbestande und vollig baumlose Steppen (Agrarstep-
pen) werden gemieden.

Im Untersuchungsgebiet wurde ein Turmfalkenparchen mehrfach beim Anflug zu ei-
nem aufgelassenen Rabennest auf Hohe des Gelandes des alten Bahnwarterhauses be-
obachtet.

° Waldkauz (Anhang A EG-VO 338/97)

Der Waldkauz lebt in reich strukturierten Kulturlandschaften mit einem guten Nah-
rungsangebot und gilt als ausgesprochen reviertreu. Besiedelt werden lichte und lickige
Altholzbestande in Laub- und Mischwaldern, Parkanlagen, Garten oder Friedhofen, die ein
gutes Angebot an Hohlen bereithalten.

Im Untersuchungsgebiet wurde ein Revierzentrum des Waldkauzes in einem alten
Eichenwald 6stlich der Bahngleise verortet.

] Nahrungsgaste und Durchzigler

o Nahrungsgaste

Von den Nahrungsgasten wurden sowohl die Ackerflachen und Wiesenflachen als
auch der Saalbach und der gewéasserbegleitende Gehdlzstreifen im Untersuchungsgebiet
zur Nahrungssuche genutzt. Beispielsweise wurden im Rahmen der ersten Begehung zwei
Weil3stérche (Ciconia ciconia) beobachtet, die im Frihjahr auf dem offenen Boden im Be-
reich der Ackerflachen nach Nahrung suchten.

Der Schwarzmilan (Milvus migrans) jagte am 19.03.2020 westlich des Saalbachs
Uber den Wiesenflachen.

Die Rauchschwalbe (Hirundo rustica) wurde sehr vereinzelt bei der Nahrungssuche
Uber den Acker- und Wiesenflachen im ndrdlichen Teil des Untersuchungsgebiets beo-
bachtet. Mehlschwalben (Delichon urbicum) und Mauersegler (Apus apus) nutzten im Juni
und Juli den Luftraum tber den Ackerflachen im stdlichen Teil des Untersuchungsgebiets
zur Nahrungssuche.

Der Kormoran (Phalacrocorax carbo) wurde bei den Begehungen im April und Juni
ruhend und Nahrung suchend am Saalbach beobachtet. Am 19.03.2020 wurde ein Stock-
entenparchen (Anas platyrhynchos) sowie zwei Weibchen der Art bei der Nahrungssuche
am Saalbach registriert.
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Der Graureiher (Ardea cinerea) wurde am 29.06.2020 auf dem Saalbach bei der
Nahrungssuche registriert.

Erlenzeisige (Carduelis spinus) wurden auf3erhalb der Termine fir die Revierkartie-
rung bei der Ausbringung der Schlangenbretter am 07.03.2020 sowie bei der Einholung
der Bretter im Oktober in den Ufergehdlzen des Saalbachs auf Nahrungssuche. Die Art tritt
vermutlich als Wintergast im Untersuchungsgebiet auf.

Elstern (Pica pica) hielten sich im Verlauf der Begehungen hauptséchlich in Gehdl-
zen im Nahbereich der Ortschaften Helmsheim und Gondelsheim zur Nahrungssuche auf.

Ein Kolkrabenpaar (Corvus corax) uberflog das Untersuchungsgebiet am
08.06.2020 aus 6stlicher Richtung kommend. Zudem wurde ein Individuum der Art am
29.06.2020 auf der Suche nach Nahrung Uber den Wald und das Offenland im &stlichen
Teil des Untersuchungsgebiets kreisen gesehen. Vermutlich briitet ein Brutpaar der Art
wenige hundert Meter norddstlich des Untersuchungsgebiets im dortigen Waldbestand.

Dartber hinaus wurden Dohle (Corvus monedula), Schafstelze (Motacilla flava),
Schwanzmeise (Aegithalos caudatus), Sumpfmeise (Parus palustris), Tlrkentaube (Strep-
topelia decaocto) und Wacholderdrossel (Turdus pilaris) vereinzelt als Nahrungsgéaste im
Untersuchungsgebiet erfasst.

o Durchzugler

Fitis (Phylloscopus trochilus), Kuckuck (Cuculus canorus), Schwarzkehlchen (Saxi-
cola rubicola), Turteltaube (Streptopelia turtur), Waldwasserlaufer (Tringa ochropus) und
Wiesenpieper (Anthus pratensis) wurden als Durchzigler im Untersuchungsgebiet oder
der unmittelbaren Umgebung festgestellt.

Fitis und Kuckuck wurden jeweils einmalig bei der Begehung am 06.05.2020 festge-
stellt, wobei der Fitis rufend in einem alten Eichenwald 6stlich der Bahnlinie registriert
wurde, wohingegen Rufe des Kuckucks in einem Feldgehdlz sudéstlich des Untersu-
chungsgebiets lokalisiert wurden.

Zwei Individuen des Wiesenpiepers wurden am 19.03.2020 auf einem Acker west-
lich der B 35 beobachtet.

Eine Beobachtung des Waldwasserlaufers erfolgte am 19.03.2020 im ndrdlichen
Teil des Untersuchungsgebiets im gewasserbegleitenden Gehélzbestand des Saalbachs.
Am 02.04.2020 wurde ein Waldwasserlaufer im sidlichen Teil des Untersuchungsgebiets
im gewasserbegleitenden Gehdlzbestand registriert.

Ein Schwarzkehlchen wurde rufend am 19.03.2020 in einem Gehdlzbestand dstlich
der Bahngleise im sudlichen Teil des Untersuchungsgebiets festgestellt.

Eine Turteltaube wurde am 14.05.2020 rufend im Ufergehdlz in der sidlichen Halfte
am Saalbach verortet.
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8 Reptilien
8.1 Methodik
o Eidechsen

Die Erfassung der Eidechsen im Untersuchungsgebiet erfolgte im Rahmen von
sechs Begehungen im Zeitraum von Mitte April bis Anfang Juli 2020 am 10.04., 23.04.,
06.05., 08.06., 25.08 und 21.09.2020 jeweils unter giinstigen Witterungsbedingungen
(warm, sonnig oder nur gering bewdlkt, moglichst windstill, niederschlagsfrei). Hierbei wur-
den die Tiere visuell erfasst und das Alter (adult, subadult, juvenil) sowie die Geschlechts-
zugehorigkeit adulter Tiere anhand kennzeichnender Merkmale, wie Grof3e, Farbung und
Musterung, bestimmt

Die Begehungen erfolgten flachendeckend in den Bereichen mit bau-, anlage- und
betriebsbedingten Auswirkungen.

Zunachst vorgesehen war die flichendeckende Erfassung von Eidechsen in Berei-
chen mit bau- und anlagebedingten Auswirkungen und die Auswabhl von vier Probeflachen
zur Eidechsenerfassung in Bereichen mit betriebsbedingten Auswirkungen. Von diesem
Vorgehen wurde abgewichen, da bereits im Rahmen der Ubersichtsbegehung am
09.03.2020 deutlich wurde, dass die Zauneidechsen vor allem entlang linearer Strukturen
im Untersuchungsgebiet auftreten. Eine Beschrankung der Erfassung auf Probeflachen
hatte zur Unterschatzung des Bestands und damit der betriebsbedingten Auswirkungen
gefihrt.

Zusatzlich zu den sechs, oben genannten Begehungsterminen wurden Zufallsbe-
obachtungen von Zauneidechsen im Rahmen der Kontrolle der kiinstlichen Verstecke fir
die Schlingnatter am 29.06., 09.07. und 30.07.2020 sowie einmalig bei der Revierkartie-
rung der Brutvogel am 19.03.2020 beriicksichtigt.

Zur Abschéatzung des Eidechsenbestands wurden samtliche Nachweise der Art zu-
nachst von anzunehmenden Mehrfachbeobachtungen bereinigt. Die Ermittlung der unter-
scheidbaren Individuen erfolgte mittels einer raumlichen Uberlagerung der Ergebnisse der
verschiedenen Begehungen mit dem Programm ArcGIS. Gab es bei verschiedenen Bege-
hungen mehrere Fundpunkte eines adulten Mannchens oder Weibchens, die sich immer
an derselben Stelle oder in unmittelbarer Nahe befanden, wurde aufgrund der hohen
Standorttreue adulter Exemplare von nur einem Individuum ausgegangen. Die Fundpunkte
der subadulten Tiere wurden in gleicher Weise behandelt. Da Jungtiere aufgrund ihrer ge-
ringen GrolRe und unauffalligen Farbung schwieriger zu erfassen und im Gegensatz zu den
subadulten und adulten Tieren kaum visuell unterscheidbar sind, wurde jeder Fundpunkt
einem Individuum gleichgesetzt.
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Um den Eidechsenbestand abschéatzen zu kénnen, wurde die Anzahl der unter-
scheidbaren Individuen in einem zweiten Schritt mit einem gutachterlichen Faktor multipli-
ziert, da sich einige Tiere aufgrund individueller Aktivitdts- und Ruhezeiten stets der Be-
obachtung entziehen. Der Faktor ist von der Beschaffenheit der untersuchten Flache wah-
rend des Untersuchungszeitraums abhéngig. Bei schlechter Sichtbarkeit der Eidechsen
infolge hochwiichsiger Vegetation wird der Faktor hoher angesetzt, da die Wahrscheinlich-
keit, dass Individuen Ubersehen werden, gréRer ist.

L] Schlingnatter

Die Ausbringung der insgesamt 50 kinstlichen Verstecke (Schlangenbretter) aus
Bitumen-Wellpappe (Abbildung 8.1-1) und Teerpappe (Abbildung 8.1-2) erfolgte am 06.03.
und 09.03.2020. Die Lage der kiinstlichen Verstecke ist in Plan 7.2.8 dargestellt.

Die Begehungen zum Nachweis der Schlingnatter im Untersuchungsgebiet sowie
die Kontrolle der Schlangenbretter wurden, wie in ALBRECHT et al. (2014) empfohlen, im
Rahmen von zehn Begehungen am 10.04., 23.04., 06.05., 14.05., 08.06., 29.06., 09.07.,
29.07., 25.08., 21.09. 2020 durchgefuhrt. Dabei fanden die Begehungen entweder bei kiih-
ler Witterung in den frihen Morgenstunden oder bei bedecktem Himmel zur Mittagszeit
statt. Unter diesen Bedingungen ist anzunehmen, dass die wechselwarmen Tiere nicht so
agil und schnell sind, dass sie bereits beim Herannahen des Kartierers fliichten, sondern
stattdessen im Versteck verweilen und damit besser erfassbar sind.

Abbildung 8.1-1. Kunstliches Versteck aus Wellpappe (Aufnahme am 06.03.2020).
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Abbildung 8.1-2. Kiinstliches Versteck aus Teerpappe (Aufnahme am 06.03.2020).

8.2 Ergebnisse

Im Rahmen der Bestandserfassungen der Reptilien wurden Vorkommen der Zau-
neidechse (Lacerta agilis) und der Schlingnatter (Coronella austriaca) im Untersuchungs-
gebiet nachgewiesen. Als Beifunde wurden die Ringelnatter (Natrix natrix) und die Blind-
schleiche (Anguis fragilis) festgestellt.

L] Zauneidechse

o Abschéatzung der Bestandsgroflle

Im Rahmen der durchgefiihrten sechs Eidechsenbegehungen wurden zwischen
acht und 19 Zauneidechsen im Untersuchungsgebiet festgestellt. Hinzukommen zwischen
vier und neun zufallig beobachtete Individuen.

Die ersten Beobachtungen subadulter Zauneidechsen gelangen bereits am
19.03.2020 (Tabelle 8.2-1), was belegt, dass diese Altersklasse ihre Winterquartiere schon
sehr frih im Jahr und deutlich vor den adulten Individuen verlasst (BLANKE 2010).

Die héchste Aktivitat zeigten die adulten Zauneidechsen bei den Begehungen Mitte
April bis Anfang Mai wahrend der Paarungszeit. Mit zehn adulten Individuen wurden am
06.05.2020 die meisten Alttiere bei einer Begehung festgestellt (Tabelle 8.2-1). Nach der
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Paarungszeit ab Mitte Juni nimmt die Aktivitdt der adulten Tiere erwartungsgemaf ab, da
die Mannchen sich bereits auf die Winterruhe vorbereiten und sich heimlicher verhalten
(BLANKE 2010). Ebenso wie die Weibchen, die sich nach der Eiablage Ende Juni auf die
Uberwinterung vorbereiten.

Im August wurden die ersten juvenilen Zauneidechsen im Untersuchungsgebiet fest-
gestellt (Tabelle 8.2-1). Eine Reproduktion der Art konnte damit in fast allen von der Zau-
neidechse besiedelten Bereichen im Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden. Ver-
gleichsweise gering war die Zahl beobachteter Jungtiere entlang des gewéasserbegleiten-
den Gehdlzbestands des Saalbachs.

Nach der Bereinigung der Ergebnisse der einzelnen Begehungen von anzunehmen-
den Mehrfachbeobachtungen, ergibt sich die Anzahl eindeutig unterscheidbarer Individuen
im Untersuchungsgebiet. Die Fundpunkte der unterscheidbaren Individuen sind in Plan
7.2.7 dargestellt.

Zur Abschéatzung der Bestandsgrof3e der Zauneidechse im Untersuchungsgebiet
wurde im vorliegenden Fall der Faktor 4 fur die adulten, subadulten und in Alter und Ge-
schlecht unbestimmten Individuen sowie der Faktor 6 fir die juvenilen Individuen ange-
wandt.

Die Anzahl der adulten Zauneidechsen wird auf 148, die der subadulten auf 108 und
die Zahl der Jungtiere auf 102 geschatzt. Darliber hinaus werden 32 weitere Zauneidech-
sen im Gebiet vermutet, deren Alter und Geschlecht jedoch unbekannt sind. Insgesamt
wird der Bestand im Untersuchungsgebiet auf 390 Individuen geschéatzt (Tabelle 8.2-1).

Tabelle 8.2-1. Im Rahmen der sechs Begehungen im Untersuchungsgebiet festgestellte Individuen
der Zauneidechse, inklusive der Zufallsbeobachtungen, unterschieden nach Alter und Geschlecht.
X = Zufallsbeobachtungen im Rahmen der Kontrolle der kiinstlichen Verstecke fur die Schlingnatter
beziehungsweise im Rahmen der Revierkartierung der Brutvdgel.

adult
ge?nﬁ-ng Datum . ; l;?i?ne.- subadult | juvenil besliinn}mt gesamt
mt
X 19.03.20 4 4
1 10.04.20 4 4 4 1 13
2 23.04.20 1 1 3 3 3 11
3 06.05.20 4 1 5 6 3 19
4 08.06.20 2 1 1 2 2 8
X 29.06.20 4 4
X 09.07.20 1 1 4 3 9
X 30.07.20 1 3 2 6
5 25.08.20 1 2 2 9 14
6 18.09.20 1 2 8 11
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Fortsetzung Tabelle 8.2-1.

adult
Be- . . un-
gehung Datum P - L::il:ne- subadult | juvenil bestimmt gesamt
mt
Summe
beobachteter Tiere 12 6 27 28 17 9 99
bereinigt von
Mehrfachzahlungen | 10 | ° | 22 27 17 8 89
gutachterlicher
Faktor 4 4 4 4 6 4
geschatzter 40 20 88 108 102 - 260
Bestand
° Gefahrdung und Schutzstatus der Zauneidechse

Die Zauneidechse wird in der Roten Liste Baden-Wirttembergs (LAUFER &
WAITZMANN 2023) als gefahrdet (Kategorie 3) eingestuft. In der Roten Liste Deutschlands
(BFN 2009) steht die Art auf der Vorwarnliste (Tabelle 8.2-2).

Zudem ist die Art in Anhang IV der FFH-Richtlinie (RL 92/43 EWG) gelistet und somit
europarechtlich streng geschitzt (Tabelle 8.2-2). Der Erhaltungszustand der Zaun-

eidechse gilt in Baden-Wirttemberg als ungtinstig (www.lubw.baden-wuerttemberg.de).

Tabelle 8.2-2. Gefahrdung und Schutzstatus der Zauneidechse. Einstufung in der Roten Liste
Deutschlands nach BFN (2009), in der Roten Liste Baden-Wiirttembergs nach LAUFER & WAITZMANN

(2022).

Dt. Name Wissenschaftl. Name

RL D

RL BW

Schutzstatus

FFH

Zauneidechse Lacerta agilis

Kategorien der Roten Listen:
V = Vorwarnliste
3 = geféhrdet

Schutzstatus:

s = streng geschiitzte Art nach BNatSchG,
FFH:

IV = Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

o Verbreitung der Zauneidechse im Untersuchungsgebiet

Grol3e Teil des Untersuchungsgebiets unterliegen einer intensiven ackerbaulichen

Nutzung und bieten daher keine geeigneten Lebensraume fiir Zauneidechsen. Dennoch
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sind geeignete Habitatstrukturen fur Zauneidechsen im Untersuchungsgebiet in Form zahl-
reicher linearer Ubergangs- und Grenzbereiche vorhanden. Schwerpunkte der
Zauneidechsenvorkommen stellen die folgenden Bereiche innerhalb des Untersuchungs-
gebiets dar (Plan 7.2.7):

Es ist davon auszugehen, dass die Individuen dieser raumlich abgrenzbaren Berei-
che lokale Individuengemeinschaften bilden, die jedoch untereinander tber das gesamte
Untersuchungsgebiet vernetzt sind. Denn obwohl Zauneidechsen im Allgemeinen als ort-
streu bezeichnet werden (BLANKE 2010), kénnen sie betrachtliche Strecken von bis zu
4.000 m zurlicklegen (RUNGE et al. 2010). Dabei gelten insbesondere die subadulten Tiere
als sehr mobil und ausbreitungsfreudig, da sie sich bei entsprechendem intraspezifischen
Konkurrenzdruck neuen Lebensraum erschliel3en missen (BLANKE 2010).

Die ackerbaulich genutzten Bereiche sowie der Saalbach stellen Barrieren fur die
Zauneidechse im Untersuchungsgebiet dar. Schmale Vegetationsstreifen, wie die Acker-
randbereiche und die Ruderalvegetation entlang des Bahndamms sowie die Vegetation
entlang der StralRenbdschung stellen jedoch geeignete Vernetzungsstrukturen dar, die den
Austausch zwischen den lokalen Individuengemeinschaften im Untersuchungsgebiet er-
moglichen.

Eine Uberquerung des Saalbachs ist fiir Zauneidechsen tiber die Briicke stdlich des
Bahnhofs Helmsheim mdglich. Darliber hinaus ist nicht auszuschliel3en, dass die Zaun-
eidechsen den Saalbach auf quer tiber den Bach liegenden Asten tiberqueren.

° Schlingnatter

° Ergebnis der Begehungen

Im Rahmen der Kontrollen der kiinstlichen Verstecke (KV) wurden insgesamt drei
Schlingnattern im Untersuchungsgebiet festgestellt. Je ein subadultes Individuum wurde
bei der ersten (Abbildung 8.2-1) und vierten Begehung unter KV 7 am Waldrand dstlich der
Bahngleise festgestellt. Es ist nicht auszuschliel3en, dass es sich dabei um ein und das-
selbe Individuum gehandelt hat.

Eine weitere Schlingnatter befand sich bei der siebten Begehung am 09.07.2020
unter KV 45 unmittelbar sudlich des ehemaligen Bahnwarterhauses am westlichen Ufer
des Saalbachs (Abbildung 8.2-2).

Im Rahmen der zweiten Begehung am 23.04.2020 wurde unter KV 40 im nordlichen
Teil des Untersuchungsgebiets rechtsufrig des Saalbachs eine Ringelnatter festgestellt.

Die Ergebnisse der einzelnen Begehungen sind in Tabelle 8.2-3 dargestellt.
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Tabelle 8.2-3 Ergebnisse der Kontrollen der kiinstlichen Verstecke (KV) im Untersuchungsgebiet.

Begehung Datum Nachweis kUnstI(i}it\w;)es_ \N/S_rStECk
1 10.04.20 1 subadulte Schlingnatter KV 7
2 23.04.20 1 Ringelnatter KV 40
3 06.05.20 0
4 14.05.20 1 subadulte Schlingnatter KV 7
5 08.06.20 0
6 29.06.20 0
7 09.07.20 1 adulte Schlingnatter KV 45
8 30.07.20 0
9 25.08.20 0
10 21.09.20 0
Summe beobachteter Tiere: 3 f%?ggglr;aatttteerrn’

o Gefahrdung und Schutzstatus der Schlingnatter

Die Schlingnatter gilt sowohl landes- als auch bundesweit als gefahrdet (Kategorie
3) (Tabelle 8.2-4). Als Art des Anhang IV der FFH-Richtlinie ist die Schlingnatter zudem
europarechtlich streng geschitzt.

Tabelle 8.2-4. Gefahrdung und Schutzstatus der Schlingnatter. Einstufung in der Roten Liste
Deutschlands nach BFN (2009), in der Roten Liste Baden-Wiirttembergs nach LAUFER & WAITZMANN
(2022).

Dt. Name Wissenschaftl. Name RL D RL BW Schutzstatus FFH

Coronella austriaca 3 3 S v

Schlingnatter

Kategorien der Roten Listen:
3 = gefahrdet

Schutzstatus:
s = streng geschutzte Art nach BNatSchG
FFH

IV = Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

o Lebensraumpotenzial

Die Schlingnatter besiedelt ein breites Spektrum offener bis halboffener Lebens-
raume mit heterogener Vegetationsstruktur und haufig kleinflachig verzahntem Biotopmo-
saik aus Offenland und Gebiisch beziehungsweise Waldrand. Entscheidend fir die Art ist
die enge raumliche Verzahnung exponierter Sonnplatze (Felsen, Steine, Totholz etc.) und
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schattiger Stellen zur Thermoregulation sowie ein hohes Angebot an Beutetieren (zum Bei-
spiel Zauneidechsen und Schlingnattern). Grol3e gebusch- und steinfreie Flachen (zum
Beispiel Acker) und stark verbuschte Zonen werden gemieden. Aufgrund ihrer traditionel-
len Nutzung von Tagesverstecken und Sonnplétzen sind Schlingnattern als ortstreu einzu-
stufen (RUNGE et al. 2010).

GemalR den oben aufgefiuihrten Lebensraumansprichen der Schlingnatter werden
Bereiche im Untersuchungsgebiet mit maRigem, gutem und sehr hohem Lebensraumpo-
tenzial fur die Schlingnatter ausgewiesen (Plan 7.2.8).

Bereiche mit méaRigem Potenzial stellen vorwiegend Transitzonen und Vernetzungs-
mdglichkeiten zwischen Lebensraumen mit gutem bis sehr hohem Lebensraumpotenzial
dar. Sie sind jedoch nicht als dauerhafte Lebensraume fiir die Art geeignet, da entweder
ein Mangel an Beutetieren oder essentieller Habitatstrukturen vorhanden ist. Im Untersu-
chungsgebiet trifft dies beispielsweise auf den Uberwiegenden Teil des westexponierten
Abschnitts des gewasserbegleitenden Geholzbestands am Saalbach zu sowie auf Ab-
schnitte an der dstlichen Boschung der B 35.

Lebensrdume mit gutem Potenzial verfigen Uber Beutetiere und sowie Uber eine
strukturell geeignete Ausstattung fur die Schlingnatter. Im Untersuchungsgebiet zéhlen
dazu ein Grof3teil der 6stlichen und westlichen Béschung des Bahndamms. Abschnitte 6st-
lich und westlich des gewasserbegleitenden Gehdlzbestands des Saalbachs sowie weitere
Randbereiche von Gehdlzbestanden.

Bereiche mit sehr hohem Lebensraumpotenzial stellen optimale Habitate fir die
Schlingnatter dar, in denen eine hohe Dichte an Beutetieren, ein grof3er Strukturreichtum
und eine ausreichende Besonnung vorhanden sind. Ein Bereich mit sehr hohem Lebens-
raumpotenzial befindet sich beispielsweise entlang des westlichen Waldrands des Lohn-
walds. Hier gelang der zweimalige Nachweis einer subadulten Schlingnatter unter KV 7.
Aufgrund der glinstigen Lebensraumbedingung ist entlang des Waldrands daher von meh-
reren Individuen der Art sowie einer erfolgreichen Reproduktion auszugehen.

Daruber hinaus stellen der Grof3teil der Streuobstwiese im Nordosten des Untersu-
chungsgebiets, die Bdschung parallel zum Saalbach entlang des Grasweges im Norden
sowie kleinere Abschnitte an der westlichen Béschung des Bahndamms, sowie an der st-
lichen Boschung der B 35 und an der Ostseite des gewdasserbegleitenden Gehdlzbestands
Bereich mit sehr hohem Lebensraumpotenzial dar (Plan 7.2.8).

Der Standort von KV 45, unter dem am 09.07.2020 der dritte Nachweis einer
Schlingnatter gelang, weist ebenfalls sehr glinstige Habitatbedingungen auf, da sich hier
eine luckig von Vegetation bewachsene Sandaufschittung befindet, die vormittags be-
sonnt wird. Allerdings sind die gunstigen Bedingungen hier nur auf kleinem Raum vorhan-
den. Siudlich von KV 45 bietet der dstliche Gehdlzstreifen entlang des Saalbachs aufgrund
des geringen Strukturreichtums nur ein gutes bis maRiges Lebensraumpotenzial fir die
Schlingnatter (Plan 7.2.8).
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Abbildung 8.2-2. Adulte Schlingnatter unter KV 45 am 09.07.2020.
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o Blindschleiche

o Lebensraumanspruche und Nachweise der Blindschleiche im Untersuchungsgebiet

Die Blindschleiche besiedelt eine Vielzahl sehr unterschiedlicher Lebensraume. Auf-
grund ihres haufigen Auftretens im Siedlungsbereich gilt sie auch als Kulturfolgerin. Die Art
bevorzugt Habitate mit feuchten Boden und befindet sich daher h&ufig in der Nahe von
Feuchtgebieten oder temporaren Feuchtstellen. Optimal fir die Art ist ein offenes bis halb-
offenes, strukturreiches Gelédnde mit einer gewissen Bodenfeuchte, hoher und dichter
Gras-Kraut-Vegetation, nahe gelegenen Gebuschen und Hecken sowie zahlreichen Ver-
steckmdglichkeiten in sonnenexponierter Lage (LAUFER, FRITZ UND SowIG 2007).

Im Untersuchungsgebiet wurde die Art als Beifund im Rahmen der Begehungen zur
Erfassung der Zauneidechse sowie bei der Kontrolle der kiinstlichen Verstecke fir die
Schlingnatter festgestellt. Insgesamt wurden bei sieben Begehungen beziehungsweise
Kontrollen von Schlangenbrettern 17 Individuen der Blindschleiche im Untersuchungs-ge-
biet registriert (Tabelle 8.2-5). Die Fundpunkte der Individuen sind in Plan 7.2.7 dargestellt.

Die Nachweise der Art beschrankten sich auf die nordliche Halfte des Untersu-
chungsgebiets. Hier wurden die Individuen haufig unter den ausgebrachten kiinstlichen
Schlangenverstecken festgestellt (Abbildung 8.2-3). Darlber hinaus nutzten die Blind-
schleichen die Sdume der vorhandenen Gehdlzbesténde als Rickzugs- und Versteckmdg-
lichkeiten.

Tabelle 8.2-5 Nachweise der Blindschleich im Untersuchungsgebiet.

Begehung Datum adult subadult gesamt
1 23.04.20 1 1
2 06.05.20 1 4 5
3 08.06.20 2 2
4 29.06.20 1 1 2
5 09.07.20 2 2
6 30.07.20 1 1
7 25.08.20 3 3
Summe beobachteter Individuen 9 7 17
o Gefahrdung und Schutzstatus der Blindschleiche

Die Blindschleiche gehort gemal 8 7 Abs. 2 Nr. 13 zu den besonders geschitzten
Arten Deutschlands. Sie gilt landes- und bundesweit als ungefahrdet (Tabelle 8.2-6).
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Tabelle 8.2-6. Gefahrdung und Schutzstatus der Blindschleiche. Einstufung in der Roten Liste
Deutschlands nach BFN (2009), in der Roten Liste Baden-Wirttembergs nach LAUFER & WAITZMANN
(2022).

Dt. Name Wissenschaftl. Name RL D! RL BW? Schutzstatus FFH

Blindschleiche Anguis fragilis * * b -

Kategorien der Roten Listen:
* = ungeféhrdet

Schutzstatus:
b = besonders geschiitzte Art nach BNatSchG

Abbildung 8.2-3. Adulte Blindschleiche unter einem kiinstlichen Versteck aus Teerpappe (Aufnahme
am 09.07.2020)

] Ringelnatter

o Lebensraumanspriche und Nachweise der Ringelnatter im Untersuchungsgebiet

Die Ringelnatter ist zwar vorwiegend an Gewasser gebunden, nutzt jedoch ein wei-
tes Habitatspektrum und kann daher auch weit abseits von Gewassern angetroffen wer-
den. Als Schlisselfaktor fur das Vorkommen der Ringelnatter gilt eine enge raumliche Ver-
zahnung von Nahrungshabitat, Eiablageplatz und Winterquartier. Die Art bevorzugt Ge-
wasser, die Uberwiegend sonnenexponiert sind. Zu stark beschattete Gewasser werden
dagegen gemieden. In der Wabhl ihrer terrestrischen Habitate ist die Art sehr flexibel. Sie

97



8 Reptilien

nimmt eine Vielzahl von Standorten beispielsweise Wegréander, Waldlichtungen, Béschun-
gen, Uferdamme, Mauern und Felsen an. Nicht selten ist die Art als Kulturfolger in Garten,
Gartenanlagen, Schuppen und Stéllen anzutreffen, sofern sich ein Gewasser in der Néhe
befindet (LAUFER, FRITZ & SowiG 2007).

Eine Ringelnatter wurde im Rahmen der zweiten Kontrolle der Schlangenbretter am
23.04.2020 unter KV 40 im nordlichen Teil des Untersuchungsgebiets rechtsufrig des
Saalbachs festgestellt (Plan 7.2.8).

Am Fundort der Ringelnatter bei KV 40 sind die Habitatbedingungen fir die Art sehr
gunstig. Der gewasserbegleitende Geholzbestand des Saalbachs ist an dieser Stelle nach
Siiden exponiert und grenzt dartber hinaus direkt an eine Wiese. Eine glinstige Verzah-
nung von Lebensrdumen ist hier demnach vorhanden.

Auch wenn hier lediglich ein Individuum der Art festgestellt wurde, sind aufgrund der
Habitatausstattung weitere Vorkommen der Ringelnatter im nérdlichen Teil des Untersu-
chungsgebiets nicht auszuschliel3en.

o Gefahrdung und Schutzstatus der Ringelnatter

Die Ringelnatter steht sowohl bundes- als auch landesweit auf der Vorwarnliste
(Kategorie V) (Tabelle 8.2-7).

Die Art gehort nicht zu den europarechtlich streng geschutzten Arten der Anhénge
Il und IV der FFH-Richtlinie. Es besteht jedoch national ein besonderer Schutz geman
BNatSchG.

Tabelle 8.2-7. Gefahrdung und Schutzstatus der Ringelnatter. Einstufung in der Roten Liste Deutsch-
lands nach BFN (2009), in der Roten Liste Baden-Wirttembergs nach LAUFER & WAITZMANN (2022).

Dt. Name Wissenschaftl. Name RL D! RL BW? Schutzstatus FFH

Ringelnatter Natrix natrix \% \% b -

Kategorien der Roten Listen:
V = Vorwarnliste
3 = geféhrdet

Schutzstatus:
b = besonders geschutzte Art nach BNatSchG
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9 Wildbienen

9.1 Methodik

Die Erfassung der Wildbienen, insbesondere erdnistender Arten, erfolgte durch Le-
bendbeobachtungen und Kescherféange innerhalb von vier ausgewéhlten Probeflachen im
Untersuchungsgebiet.

Von im Gelénde nicht eindeutig bestimmbaren Arten wurden Belegtiere der Natur
entnommen, fachgerecht prapariert und mit Hilfe des Stereomikroskops determiniert. An-
gaben zur Bestimmungsliteratur finden sich im Literaturverzeichnis (Kapitel 12). Die deut-
schen Artnamen wurden SCHEUCHL & WILLNER (2016) enthnommen.

Die Erfassungen fanden an 6 Terminen zwischen Ende Mé&rz und Anfang August
statt. Von den erfassten Arten wurden — sofern erkennbar — die Nisttatigkeit oder das Sam-
melverhalten an den besuchten Nahrungspflanzen (Nektarsaugen zur Eigenversorgung
oder Pollensammeln zum Zweck der Brutfiirsorge) protokolliert.

Durch die Kontrolle der visuell gut erfassbaren Lebensraumelemente (Bliten, Nist-
platze) wurde ein reprasentativer Uberblick (iber das gebietstypische Arteninventar gewon-
nen.

Die 4 Probeflachen wurden jeweils 1 Stunde an sechs Terminen bei glnstiger Wit-
terung (sonnig, nicht bis schwach windig, 16 °C bis 32 °C) untersucht. Die Begehungen
fanden am 27.03., 09.04., 12.05., 08.06., 06.07. und 06.08.2020 statt.

In Tabelle 9.1-1 werden die vier Probeflachen charakterisiert und die potenziellen
Nahrungspflanzen je Flache aufgefuhrt. In Abbildung 9.1-1 ist die Lage der Probeflachen
dargestellt.

Zusétzlich zu den vier Probeflachen (Nrn. 1, 2, 3 und 4) wurde die Flache A regel-
mafig abgegangen, da dort viele Exemplare des Aufrechten Ziest festgestellt wurden, der
von einigen seltenen Wildbienenarten als Pollenquelle genutzt wird.
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Tabelle 9.1-1. Charakterisierung und Nahrungspflanzen der Probeflachen.

Grasweg und eine Streuobstwiese.

:;’:ﬁz' Charakterisierung Nahrungspflanzen
Mahwiesen und Geblische am Saalbach. | Taraxacum spec., Ajuga reptans, Veronica
An der Nordwestgrenze befindet sich chamaedrys, Vicia sepium, Trifolium
eine ca. 2,5 m hohe, mit repens, Trifolium pratense, Ranunculus
Ruderalvegetation Uberwachsene acris, Rubus fruticosus agg., Prunus avium,
Gelandekante. Auf der Ostseite folgt der Cirsium arvense, Erigeron annuus,
1 Verlauf der Probeflache dem Feldweg Heracleum sphondylium, Lotus
und beinhaltet die Sdume entlang der corniculatus, Carduus acanthoides, Knautia
Bahngleise und Ackerrander. arvensis, Centaurea jacea, Taraxacum
Grof3es Bliitenangebot mit hoher Anzahl spec., Valeriana spec., Senecio jacobaea,
an Bliten und vielen Nahrungspflanzen. Solidago canadensis, Daucus carota,
Hypochaeris radicata, Torilis japonica
Artenreiche Mahwiese zwischen Tragopogon pratensis, Knautia arvensis,
Maulbronnerstrafe und Saalbach, Achillea millefolium, Centaurea jacea,
Gebuschsaum am Saalbach und Corydalis spec., Lamium purpureum,
Pflugkanten entlang des stidlich Veronica persica, Leucanthemum
angrenzenden Ackers und ircutianum, Crepis biennis, Ranunculus
2 Gebuschsaums (,Mini-Steilwande®). acris, Valeriana spec., Cirsium vulgare,
Sehr groRes Bliitenangebot mit sehr Lathyrus sylvestris, Erigeron annuus,
hoher Anzahl an Bluten und vielen Heracleum sphondylium
Nahrungspflanzen.
Wiesen und gemahte Randflachen um Vicia sepium, Knautia arvensis, Prunus
Versorgungsgebaude, Acker. avium, Acer platanoides, Ranunculus acris,
MaRiges Blitenangebot (hohe Anzahl an | Veronica persica, Bellis perennis,
3 Bllten, aber wenig Nahrungspflanzen). Leucanthemum ircutianum, Lychnis flos-
cuculi, Senecio jacobaea, Cirsium arvense,
Heracleum sphondylium
Grasweg am Waldrand, lichter Waldrand | Anemone sylvestris, Lamium album,
auf einem Westhang, mit Totholz und Carduus acanthoides, Picris hieracioides,
offenen Bodenstellen (vor allem im Trifolium repens, Lamium purpureum,
Frihling). Taraxacum spec., Solidago canadensis
4 Geringes Blitenangebot, nur im Frihling
dichte Blutendecke und im Spatsommer
vereinzelt dichte Bestédnde von Carduus
acanthoides.
Trockener Hang mit offenerdigen Securigera varia, Centaurea scabiosa,
A Bodenstellen und Gebuschen, davor ein Stachys recta, Senecio jacobaea, Prunus

spinosa
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Legende

Iil Untersuchungsgebiet
Probeflache
Zusatzflache

Abbildung 9.1-1. Lage der Probeflachen und der Zusatzflache (A) im Untersuchungsgebiet.
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9.2 Ergebnisse

° Nachweise wertgebender Arten

Im Rahmen der Untersuchung wurden insgesamt 100 Bienenarten festgestellt
(siehe Gesamtartenliste in 13.2 im Anhang).

Neben 74 ungeféhrdeten Arten sind auch 26 aus naturschutzfachlicher Sicht wert-
gebende Arten auf den untersuchten Flachen festgestellt worden.

Dieses sind Arten, die auf der Roten Liste beziehungsweise auf der Vorwarnliste der
Bienen Baden-Wiurttembergs (WESTRICH et al. 2000) beziehungsweise Deutschlands
(WESTRICH et al. 2011) stehen. lhre besonderen Lebensraumanspriiche werden in der in-
tensiv genutzten Kulturlandschaft kaum noch erfullt, weshalb sie bereits mehr oder weniger
starke Bestandsriickgange erfahren haben oder aber Rickgangstendenzen aufweisen.
Von den insgesamt 100 nachgewiesenen Wildbienenarten stehen 16 Arten auf den Roten
Listen und zehn auf der Vorwarnliste. Somit umfasst die Wildbienengemeinschaft des Un-
tersuchungsgebietes ca. ein Viertel wertgebende Arten.

In Tabelle 9.2-1 sind die wertgebenden Arten mit Angaben zu ihrer Gefahrdung und
der Anzahl der jeweils nachgewiesenen Individuen je Probeflache angegeben.

Unter diesen 26 Arten befinden sich vier Arten des Artenschutzprogramms des Lan-
des Baden-Wirttemberg (ASP), die Glatte Langkopf-Schmalbiene (Lasioglossum
clypeare), Blithgens Schmalbiene (Lasioglossum bluethgeni), die Pygméaen-Schmalbiene
(Lasioglossum pygmaeum) und die Feldhummel (Bombus ruderatus). Ziel des Arten-
schutzprogramms ist es, vom Aussterben bedrohte und hochgradig gefahrdete Tier- und
Pflanzenarten, sowie solche Arten, fur die das Land eine besondere Verantwortung hat, im
Bestand zu stabilisieren und zu férdern.

Bei 19 der festgestellten 26 wertgebenden Arten (73 %) handelt es sich um erdnis-
tende (endogaische) Wildbienen. Zwei Arten leben parasitisch, das heif3t sie sind auf ein
Vorkommen ihrer Wirtsbiene angewiesen. Funf Arten nisten oberirdisch (hypergaisch) und
nutzen Alt- oder Totholz oder Pflanzensténgel als Nistplatze.
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Tabelle 9.2-1. Wertgebende Arten, ihre Gefahrdung nach Roter Liste Deutschlands (WESTRICH et al.
2011) und Roter Liste Baden-Wiirttembergs (WESTRICH et al. 2000) und nachgewiesene Individuen-
zahl je Probeflache. Nistweise: en = endogdisch, hy = hypergdisch, pa = parasitisch

Individuen je

Q
M @
\'flvai;s:nschaftlicher Deutscher Name T)L g\ll-v ASP Probeflache ;%
112 |3 |4 Z
Lasioglossum clypeare Séitsﬁalf;g%?pf' 2 11 X en
Lasioglossum bluethgeni | Blithgens Schmalbiene G| 2 X 1 en
Lasioglossum pygmaeum | Pygmaen-Schmalbiene G| 2 X 1 en
Halictus quadricinctus \F/Leriztl)':ggil?iZne 3 2 4 1 en
Halictus submediterraneus gg?élf(::ghenbiene 3| 2 1 111 en
Lasioglossum parvulum Dunkle Schmalbiene 2 1 en
Bombus ruderarius Grashummel 111 hy
Lasioglossum interruptum giﬂmzﬁirg:ﬁa 3|3 311 en
Pseudoanthidium nanum | Ostliche Zwergwollbiene | 3 | 3 3 hy
Andrena hattorfiana Knautien-Sandbiene 3|V 2161 en
Lasioglossum subhirtum | Struppige Schmalbiene 3| D 111 en
Bombus ruderatus Feldhummel D| D X 117121 en
Andrena alfkenella Alfkens Zwergsandbiene | V | D 1 en
Bombus sylvarum Bunte Hummel V|V 13 1 en
Colletes similis Rainfarn-Seidenbiene vV |V 3 en
Megachile centuncularis El?a St; ré-hnei derbiene V|V 1 hy
Andrena viridescens gga:debir;rsnpreis— \Y, - 2 1 en
Nomada atroscutellaris Evrgsggr:iiiz_ne \% - 2 pa
Colletes hederae Efeu-Seidenbiene - 4 en
Lasioglossum pallens Fruhlings-Schmalbiene - D Mm(i21|7 en
Sphecodes majalis Mai-Blutbiene - D 51| 2 pa
Halictus scabiosae Sﬂgﬁ;ﬂii . ) Vv 04| 3 2 en
Heriades crenulatus Gekerbte Locherbiene - |V 1 hy
Iézst;cr)lgl::ljzrrz Dickkopf-Schmalbiene ) v 11212 en
Lasioglossum xanthopus | GroRRe Sglbei- ) v 1 en
Schmalbiene
Xylocopa violacea Blauschwarze Holzbiene | - \% 1 2 hy
Summe"nachgewiese.per Individuen wertgebender Arten je 68 | 58 | 20 | 11
Probeflache (ohne Flache A)
Anzahl nachgewiesener Arten 13(16| 9 | 9
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Fortsetzung Tabelle 9.2-1.

Kategorien der Roten Listen:

1 = vom Aussterben bedroht

2 = stark gefahrdet

3 = gefahrdet

- = nicht gefahrdet

G = Gefahrdung unbekannten Ausmafles

V = Vorwarnliste

D = Daten unzureichend

ASP

x = Art des Artenschutzprogramms Baden-Wiirttemberg

° Bundesweit stark gefahrdete Art (RL-D: 2)

o Lasioglossum clypeare (RL-BW: 1)

Der Nachweis der bundesweit stark gefahrdeten (Kategorie 2) und in Baden-W(rt-
temberg vom Aussterben bedrohten (Kategorie 1) Glatten Langkopf-Schmalbiene erfolgte
ausschlief3lich auf der Zusatzflache A. Die Art wurde hier pollensammelnd am Aufrechten
Ziest nachgewiesen. Ihr Hauptvorkommen in Deutschland liegt in Trockengebieten der
sudlichen und 8stlichen Bundeslander; in Baden-Wirttemberg ist die Art vor allem von
Trockenhéangen, Steinbrichen und von heilen Bdschungen der Rheinebene zwischen
Mannheim und Schwetzingen sowie am Main bekannt. Als Pollenquellen werden Lippen-
blltler (vor allem Aufrechter Ziest und Schwarznessel [Ballota nigra]) genutzt. Die Art wird
im Artenschutzprogramm Wildbienen des Landes Baden-Wirttemberg prioritar bearbeitet.

L] Bundesweit gefahrdete Arten (RL-D: 3)

o Halictus quadricinctus (RL-BW: 2)

Die Vierbindige Furchenbiene besiedelt offenerdige Boschungen und Abbruchkan-
ten in warmen Lagen, die mit blutenreichem Offenland oder Ruderalstellen vernetzt sind.
Sie ist nicht an eine bestimmte Pollenquelle gebunden, besucht jedoch hauptséachlich
Korbblutler, wie Disteln oder Flockenblumen (Centaurea spec.). Vier Exemplare der Art
wurden in Probeflache 1 nachgewiesen, ein Exemplar in Probeflache 4.

o Halictus submediterraneus (RL-BW: 2)

Die Sudliche Goldfurchenbiene ist auf Trockenrasen und Ruderalstellen mit offenen
Bodenstellen in besonders warmen Lagen vertreten. Sie nistet bevorzugt in Sand oder
LoRlehm. Im Untersuchungsgebiet wurde je ein Exemplar auf den Probeflachen 1, 3 und
4 festgestellt.
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o Lasioglossum parvulum (RL-BW: 2)

Die Dunkle Schmalbiene bevorzugt Trockenhange, Abbauflachen und Streuobstwie-
sen mit offenen Bodenstellen. Die Nester legt sie gern in Steilwande. Es wurde ein
Exemplar der Art auf Probeflache 4 festgestellt.

° Bombus ruderarius (RL-BW: 3)

Die Grashummel weist eine Bindung an ungestérte strukturreiche Offenlandbiotope
auf, da sie ihre Nester bevorzugt oberirdisch unter Grasbiischeln anlegt. Je ein Exemplar
der Art wurde auf den Probeflachen 1 und 2 festgestellt.

o Lasioglossum interruptum (RL-BW: 3)

Die Schwarzrote Schmalbiene wurde mit drei Exemplaren auf Probeflache 1 und mit
einem Exemplar auf Probeflache 2 festgestellt. Als Pollenquellen dienen Korbblutler,
Raublattgewachse, KreuzbllUtler und Dickblattgewachse. Sie besiedelt Trockenrasen, Ma-
gerwiesen, Hochwasserddamme, Ruderalflachen und nistet in selbstgegrabenen Nestern
im Boden.

o Pseudoanthidium nanum (RL-BW: 3)

Die Ostliche Zwergwollbiene bevorzugt strukturreiches Offenland, Magerrasen,
Steinbriiche und Ruderalstellen mit vorjahrigen Stauden-Stangeln zur Nestanlage. Als Pol-
lenquellen nutzt sie Korbblitler, wie zum Beispiel Flockenblumen (Centaurea spec.). Drei
Exemplare wurden auf Probeflache 3 nachgewiesen.

o Andrena hattorfiana (RL-BW: V)

Die Knautien-Sandbiene lebt in artenreichen Wiesen in Kombination mit lickig be-
wachsenen Bodenstellen (Bdschungen, Hochwasserddmme). Die Nester werden im Bo-
den angelegt. Die Art ist auf Kardengewachse als Pollenquellen spezialisiert. Zwei Exemp-
lare der Art wurden auf Probeflache 1, sechs auf Probeflache 2 und eins auf Probeflache
3 nachgewiesen.

o Lasioglossum subhirtum (RL-BW: D)

Die Struppige Schmalbiene lebt bevorzugt in Trockenrasen und Ruderalstellen mit
offenen Bodenstellen in besonders warmen Lagen. Die Art nistet an offenerdigen Boden-
stellen und Bdschungen, besonders in LOR. Je ein Exemplar wurde auf den Probeflachen
2 und 3 festgestellt.
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] Arten, fir die bundesweit eine Gefahrdung anzunehmen ist (RL-D: G)

o Lasioglossum bluethgeni (RL-BW: 2)

Bluthgens Schmalbiene kommt in warmen Magerrasen, Trockenhangen und L6R3-
abbrichen vor. Sie legt ihre Nester an liickig bewachsenen Bodenstellen und Béschungen
an. Bezuglich der Pollenquellen ist sie vermutlich unspezialisiert und nutzt gerne Zungen-
blutler (zum Beispiel Kleines Habichtskraut [Hieracium pilosella]). Es wurde lediglich ein
Exemplar der Art auf Probeflache 1 nachgewiesen. Die Art wird im Artenschutzprogramm
Wildbienen (ASP) des Landes Baden-Wirttemberg bearbeitet.

o Lasioglossum pygmaeum (RL-BW: 2)

Die Pygmaen-Schmalbiene besiedelt trocken-warme Biotope im Siden und der
Mitte Deutschlands, zum Beispiel Magerrasen, Brachen oder Weinberge. Sie ist wahr-
scheinlich nicht auf eine bestimmte Pollenquelle spezialisiert und grabt ihre Nester an lU-
ckig bewachsenen Bodenstellen oder Boschungen. Es wurde ein Exemplar der Art auf
Probeflache 1 nachgewiesen. Die Art wird im Artenschutzprogramm Wildbienen (ASP) des
Landes Baden-Wirttemberg bearbeitet.

° Arten der bundesweiten Vorwarnliste (RL-D: V)

o Andrena alfkenella (RL-BW: D)

Alfkens Zwergsandbiene lebt bevorzugt in trockenen Wiesen, Ruderalstellen und
Brachen mit Blutenangebot von Dolden- und Kreuzblitengewéchsen. Die Nester werden
an offenerdigen Stellen im Boden angelegt. Ein Exemplar der Art wurde auf Probeflache 4
nachgewiesen.

o Bombus sylvarum (RL-BW: V)

Die Bunte Hummel bevorzugt trockenwarme Lebensrdume, wie zum Beispiel Ru-
deralstellen, Schutthalden oder Magerrasen. lhre Nester legt sie unterirdisch in verlasse-
nen Kleinsaugerbauten oder oberirdisch in Grasbuscheln an. 13 Exemplare wurden auf
Probeflache 1, zwei auf Probeflache 2 und eins auf Probeflache 3 festgestellt.

U Colletes similis (RL-BW: V)

Die Rainfarn-Seidenbiene hat ihre hauptsachlichen Vorkommen in Ruderalstellen,
Bahnanlagen, Weinbergbrachen, Hochwasserdammen und Trockenh&ngen. Sie ist auf
Korbblutler spezialisiert. Inre Hauptpollenquelle ist Rainfarn. Im Untersuchungsgebiet wur-
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den drei Exemplare der Art auf Probeflache 1 und zwei Exemplare auf Probefléche 2 fest-
gestellt. Als Pollenquelle nutzt sie hauptsachlich den in der hiesigen Ruderalvegetation
haufigen Feinstrahl.

o Megachile centuncularis (RL-BW: V)

Die Rosen-Blattschneiderbiene ist eine Art der strukturreichen Waldrander, Géarten
und Ruderalstellen. Die Nestanlage erfolgt in vorhandenen HohlrGumen von Holz, Mauern
und Stangeln. Sie nutzt Blattstiicke als Baumaterial fiir Brutzellen. Im Untersuchungsgebiet
wurde ein Exemplar der Art auf Probeflache 2 nachgewiesen.

[ Andrena viridescens (RL-BW: -)

Die Blaue Ehrenpreis-Sandbiene lebt in Wiesen, an Waldrandern, Geblschsaumen
und Dammen. Sie nistet an llckig bewachsenen Stellen im Boden und ist auf Ehrenpreis
(Veronica spec.) als Pollenquelle spezialisiert. Zwei Exemplare der Art wurden auf Probe-
flache 2 nachgewiesen.

o Nomada atroscutellaris (RL-BW: -)

Die Ehrenpreis-Wespenbiene ist eine Kuckucksbiene, die abhéngig ist vom Vorkom-
men der Wirtsart Blaue Ehrenpreis-Sandbiene. Zwei Exemplare der Art wurden auf Probe-
flache 2 festgestellt, auf der auch ihre Wirtsbiene nachgewiesen wurde.

] Bundesweit ungefahrdete, aber landesweit bestandsbedrohte Arten

o Colletes hederae (RL-BW: D)

Die Efeu-Seidenbiene hat eine west- und siideuropaische Verbreitung; in Deutsch-
land kommt sie in den sudlichen und sudwestlichen Bundeslandern (Saarland, Rheinland-
Pfalz, Hessen, Nordrhein-Westfalen, Baden-Wirttemberg und Bayern) vor. Der Schwer-
punkt ihrer Verbreitung liegt in der Oberrheinebene. Auch in Siedlungen ist diese Art nicht
selten. Es lasst sich eine Tendenz zur Ausbreitung nach Osten und Norden sowie in héhere
Lagen erkennen. Mittlerweile ist bekannt, dass sie Pollen nicht nur an Efeu (Hedera helix)
sammelt, diesen jedoch bevorzugt, sobald er aufgebliiht ist. Vier Exemplare der Art wurden
auf Probeflache 1 nachgewiesen.

o Lasioglossum pallens (RL-BW: D)

Die Frihlings-Schmalbiene besiedelt ein vielféaltiges Spektrum an Lebensraumen,
wie Grinland, Waldrander oder Saume, und legt ihre Nester an vegetationsarme Stellen
mit sandigem Substrat oder L6R3. Die Art ist zahlreich im Untersuchungsgebiet vertreten.
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Auf Probeflache 1 wurden elf Exemplare, auf Probeflache 2 21 Exemplare und auf Probe-
flache 3 sieben Exemplare festgestellt.

o Sphecodes majalis (RL-BW: D)

Die Mai-Blutbiene ist abhédngig vom Vorkommen ihrer Wirtsart, der Frihlings-
Schmalbiene. Sie wurde auf den Probeflachen 2 und 3 festgestellt. Auf Probeflache 1 fehlte
sie hingegen, obwohl ihre Wirtsart dort hdufig nachgewiesen wurde.

o Halictus scabiosae (RL-BW: V)

Die Gelbbindige Furchenbiene hat sich in den vergangenen Jahren infolge der kli-
matischen Erwarmung stark ausgebreitet. Bis um 1990 war sie in der badischen Rhein-
ebene auf den Sidteil beschrankt, inzwischen ist die Rheinebene grol3flachig besiedelt
(ScHANowskI 2013). Sie kommt hauptséchlich an Ruderalstellen trockenwarmer Standorte
vor. Im Untersuchungsgebiet war die Art zahlreich (24 Exemplare) auf Probeflache 1 ver-
treten. Drei weitere Exemplare wurden auf Probeflache 2 und zwei Exemplare auf Probe-
flache 4 festgestellt.

o Heriades crenulatus (RL-BW: V)

Die Gekerbte Locherbiene ist wegen ihrer Nistplatze vor allem in Streuobstwiesen
und an Waldréandern verbreitet. Sie legt ihre Nester in bereits vorhandenen Hohlrdumen in
Totholz an, zum Beispiel in KéaferfraRgangen. Von der Art wurde ein Exemplar auf Probe-
flache 2 festgestellt.

o Lasioglossum glabriusculum (RL-BW: V)

Die Dickkopf-Schmalbiene lasst keine besondere Lebensraumbindung erkennen
und ist auch nicht auf bestimmte Pollenquellen angewiesen. Uber ihre Verbreitung und
Okologie ist auch wegen ihrer geringen GroRe von < 5 mm wenig bekannt, da sie leicht
Ubersehen wird. Die Dickkopf-Schmalbiene ist warmebedirftig; die nordbadische Rhein-
ebene hat sie erst nach 1990 infolge der klimatischen Erwarmung besiedelt (SCHANOWSKI
2013). Die Art wurde mit ein bis zwei Exemplaren auf den Probeflachen 1, 2 und 3 festge-
stellt.

o Lasioglossum xanthopus (RL-BW: V)

Die Grol3e Salbei-Schmalbiene besiedelt Magerrasen, Gebuschsdume, DAmme und
Waldrander. Sie nistet an luckigen Stellen im Boden und nutzt bevorzugt Wiesen-Salbei
(Salvia pratensis) als Pollenquelle, ohne ausschlieRlich auf diese Art spezialisiert zu sein.
Ein Exemplar der Art wurde auf Probeflache 2 nachgewiesen.
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o Xylocopa violacea (RL-BW: V)

Die Blauschwarze Holzbiene besiedelt totholzreiche Waldrander, Obstwiesen und
Siedlungen. Die Nestanlage erfolgt in morschem Totholz. Ein Exemplar wurde auf Probe-
flache 1 und zwei Exemplare auf Probeflache 4 nachgewiesen.

° Arten mit Gefdhrdung unbekannten Ausmalles

o Bombus ruderatus (RL-D: D, RL-BW: D)

Die Feldhummel nistet in Mausel6chern und nutzt bevorzugt Schmetterlingsbliten-
gewachse (Vogel-Wicke [Vicia cracca], Weil3klee [Trifolium repens] und Rotklee [Trifolium
pratense]) als Pollenquelle, aber auch Natternkopf (Echium vulgare) oder Lippenblitenge-
wachse (Zieste [Stachys spec], Salbei [Salvia spec.], Lavendel [Lavandula spec.]) zur Nek-
tarversorgung. Die Art wurde auf allen vier Probeflachen nachgewiesen. Mit sieben Exemp-
laren war sie auf Probeflache 2 am haufigsten vertreten. Auf den Probeflachen 1, 3 und 4
wurden je ein beziehungsweise zwei Exemplare festgestellt. Die Art wird im Artenschutz-
programm Wildbienen (ASP) des Landes Baden-Wirttemberg bearbeitet.

° Nahrungs- und Nisthabitate fiir Wildbienen

o Nahrungshabitate fir Wildbienen im Untersuchungsgebiet

Der Waldrand bei Probeflache 4 bietet mit seinem Geblisch- und Hochstaudensaum
an einem grasigen Feldweg kaum Pollenquellen fur Wildbienen. Die Vielfalt an Pollenquel-
len auf Probeflache 3 ist gegentber dem Waldrand auf Probeflache 4 deutlich erhéht. Ins-
gesamt ist das Blutenangebot auf Probeflache 3 dennoch allenfalls als mafig zu bezeich-
nen, da die vorhandenen Wiesen vergleichsweise artenarm ausgepragt sind.

Bei den Wiesen der Probeflachen 1 und 2 handelt es sich dagegen um artenreiche
Mahwiesen mit einer Vielzahl an Pollenquellen fir Wildbienen. Das Angebot an Pollen-
guellen sowie deren Diversitat ist auf Probeflache 2 noch etwas grofier als auf Probeflache
1.

Dariiber hinaus bieten die Gehdlze entlang des Saalbachs im Frihling ein grof3es
Angebot vor allem an Pollenquellen (zum Beispiel Weiden [Salix spec.], Ahorne [Acer
spec.] und Vogel-Kirsche [Prunus avium]), teils auch fur spezialisierte Arten.

Die Bahndammbdschungen 8stlich und westlich der Bahnstrecke bieten nur ein ge-
ringes Nahrungsangebot fur Wildbienen. In diesen Bereichen ist nur ein geringes Bliten-
angebot vorhanden, das erst im Spatsommer etwas erhéht ist, wenn die Kanadische
Goldrute (Solidago canadensis) und das Jakobs-Greiskraut (Senecio jacobaea) blihen.
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Als Nahrungshabitate weitgehend ungeeignet sind die Ackerflachen im Untersuchungsge-
biet.

° Nistplatze fur Wildbienen im Untersuchungsgebiet

Auf den Probeflachen 1 und 2 bieten selten geméahte Rand- und Saumflachen mit
trockenen Stangeln und verfilztem Altgras den Stangelnistern und oberirdisch nistenden
Hummelarten Nistplatze. Auch entlang der Bahngleise finden oberirdisch nistende Arten
geeignete Nistplatze.

Die Wiesen sind jedoch als Nistplatze fur endogaisch nistende Arten nur von gerin-
ger Bedeutung, da die Vegetation sehr dicht ist und der Boden stark beschattet wird. Of-
fene Bodenstellen sind kaum vorhanden und bieten sich meist erst an den Pflugkanten der
Acker (ca. 20 cm hoch). Die Acker selbst sind aufgrund der regelmaRigen Bodenbearbei-
tung als Bodennistplatz ungeeignet.

Auf Probeflache 3 ist der Uberwiegende Teil der Wiesen ebenfalls zu dicht bewach-
sen, um Nistplatze im Boden zu bieten. Lickig bewachsenere Stellen sind hier allerdings
um das Versorgungsgebaude vorhanden, weshalb diesem Bereich eine etwas héhere Be-
deutung als Nistplatz fur erdlebende Wildbienen zukommt.

Nistplatze im Boden in den Feldwegen sind grundséatzlich ebenfalls nicht auszu-
schlieRen, allerdings sind die vegetationslosen Feldwege im Untersuchungsgebiet stark
verdichtet und wenig als Nistplatze geeignet. Sie werden allenfalls von wenig anspruchs-
vollen Arten genutzt.

Die Ackerrandstreifen werden meist dicht von Grasern bewachsen, die den Boden
beschatten und so die Bedeutung der Randstreifen als Nistplatze mindern.

Auf Probeflache 4 sind gute Nistplatze, vor allem im Totholz, an trockenen Stangeln
und offenerdigen Bodenstellen an dem ltickig bewachsenen Hang zu finden. Die Beschat-
tung durch Baume reduziert jedoch die Eignung als Nisthabitat flr erdnistende Arten.

Die Uferbéschungen des Saalbach weisen aufgrund der Beschattung durch die Ge-
holze ebenfalls nur eine geringe Eignung als Nisthabitat fur erdnistende Wildbienenarten
auf. Vegetationsfreie Abschnitte sind an der Uferbdschung so gut wie nicht vorhanden, da
baum- und strauchfreie Stellen mit Brombeere oder Brennnessel bewachsen sind.
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10 Falterarten der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie

10.1 Methodik

Bereiche mit mdglichen bau- und betriebsbedingten Auswirkungen wurden im Rah-
men von vier Begehungen zwischen Ende Juni und Ende August hinsichtlich des Vorhan-
denseins geeigneter Habitate fiir die artenschutzrechtlich relevanten Schmetterlingsarten
GroRer Feuerfalter (Lycaena dispar) und Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina)
Uberprift. Dabei wurden die artspezifischen Raupenfutterpflanzen und Lebensraumstruk-
turen erfasst, potenzielle Raupenfutterpflanzen auf Eier von Faltern sowie arttypische Rau-
penfral3spuren Uberprift und Beobachtungen von Imagines dokumentiert.

Die vier Erfassungstermine am 29.06., 09.07., 04.08. und 25.08.2020 deckten die
Entwicklungszeit der Raupen des Nachtkerzenschwéarmers (Ende Juni bis Ende August)
sowie die Entwicklungszeit der Raupen der ersten Generation des Grolien Feuerfalters
(Juli) und die Hauptflugzeit der zweiten Generation des Grof3en Feuerfalters zwischen
Ende Juli und Ende August ab.

10.2 Ergebnisse

o Nachtkerzenschwarmer

Bevorzugte Raupenfutterpflanzen des Nachtkerzenschwarmers sind Weidenros-
chenarten (Epilobium spec.) und Nachtkerzen (Oenothera spec.). Einzelne Exemplare der
Nachtkerze wurden entlang der Bahngleise festgestellt. Dartiber hinaus wurden Nachtker-
zen entlang des Feldweges, der 6stlich der Bahngleise nach Bretten abzweigt, nachgewie-
sen. Hier wurden auch Exemplare des Zottigen Weidenrdschens (Epilobium hirsutum) fest-
gestellt. Weitere Standorte von Raupenfutterpflanzen des Nachtkerzenschwéarmers waren
im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden.

Bei der Uberpriifung der Raupenfutterpflanzen wurden keine artspezifische FraR3-
spuren der Raupen des Nachtkerzenschwarmers und somit keine Hinweise auf ein Vor-
kommen der Art festgestellt.
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o GroRer Feuerfalter

° Ergebnisse der Begehungen

Der GroR3e Feuerfalter heftet seine Eier auf die Blattoberseite nicht saurer Ampfer-
arten (Rumex spec.). Die Larven der Art verbergen sich nach dem Schlupf auf der Blattun-
terseite vor Fressfeinden und erzeugen dort das charakteristische Fensterfraf3bild.

Ampferpflanzen wurden Uber das gesamte Untersuchungsgebiet verstreut festge-
stellt, zumeist handelte es sich dabei um Exemplare des Stumpfblattrigen Ampfers (Rumex
obtusifolius), seltener wurde der Krause Ampfer (Rumex crispus) festgestellt.

Am 04.08.2020 gelang der Fund von insgesamt 24 frisch gelegten Eiern (Abbildun-
gen 10.2-1) und 14 leeren Eihlllen mit zum Teil frisch geschlipften Jungraupen des Gro-
3en Feuerfalters.

Davon wurden die meisten Nachweise auf einer Wiese unmittelbar stidlich der Br-
cke uber den Saalbach im nordlichen Teil des Untersuchungsgebiets erbracht. Dartber
hinaus wurden zwei leere Eihiillen und ein frisch abgelegtes Ei der Art etwas weiter stdlich
auf einer schmalen Wiese westlich des Saalbachs festgestellt.

Im zentralen Teil des Untersuchungsgebiets wurden neun Eier, davon vier frisch
abgelegte Eier und funf leere Eihlllen auf Krausem und Stumpfblattrigem Ampfer auf einer
Wiese ndrdlich angrenzend an das Grundstick des ehemaligen Bahnwérterhauses nach-
gewiesen. Hier erfolgte auch der Nachweis von zwei Jungraupen der Art (Abbildung 10.2-
2).

Am 25.08.2020 wurde auf der nérdlichen Wiese erneut eine Raupe des Grof3en Feu-
erfalters festgestellt. Weiter siidlich gelang im Rahmen derselben Begehung ein weiterer
Nachweis von drei leeren Eihlllen an einem Exemplar des Stumpfblattrigen Ampfers. Ima-
gines der Art wurden nicht beobachtet.

Die Ergebnisse der Bestandserfassung des GroRRen Feuerfalters sind in Plan 7.2.9.
dargestellit.

o Gefahrdung und Schutzstatus

Der Grol3e Feuerfalter wird auf den Roten Listen Deutschlands (REINHARDT & BoLz
2011) und Baden-Wurttembergs (EBERT et al. 2008) als gefahrdete Art (Kategorie 3) ge-
fuhrt und ist in den Anhéangen Il und IV der FFH-Richtlinie gelistet (Tabelle 10.2-1).
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Tabelle 10.2-1. Geféahrdung und Schutzstatus des GroRen Feuerfalters. Einstufung in der Roten
Liste Deutschlands nach BFN (2009), in der Roten Liste Baden-Wirttembergs nach EBERT et al.
(2008).

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL RL Schutz- FFH
D BW status

Grol3er Feuerfalter Lycaena dispar 3 3 S I, Iv

Kategorien der Roten Listen

3 = gefahrdet

Schutzstatus

s = streng geschutzte Art gemaR BNatSchG
FFH

Il = Art des Anhangs Il der FFH-Richtlinie
IV = Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Abbildung 10.2-1. Frisch gelegtes Ei des GroRRen Feueralters auf der Blattoberseite eines Stumpf-
blattrigen Ampfers neben dem charakteristischen Fensterfra® der Art (Aufnahme am 04.08.2020).
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P 4
r

Abbildung 10.2-2. Raupe des GroRBen Feuerfalters auf der Blattunterseite eines Stumpfblattrigen
Ampfers mit charakteristischem Fensterfra der Larve (Aufnahme am 04.08.2020).
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11 Holzlebende Kaferarten der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie

11.1 Methodik

Im Untersuchungsgebiet fand am 09.07.2020 eine erste Begehung zur Erfassung
moglicher Habitatb&ume europarechtlich streng geschutzter holzlebender Kéferarten statt.
Dabei wurden 17 Habitatbdume festgestellt, welche sich im gewasserbegleitenden Gehdlz-
bestand des Saalbachs befinden.

Die 17 Habitatbdume wurden nach Beginn des Laubfalls am 28.10.2020 gezielt un-
tersucht. Dabei wurde sondiert, an welchen dieser Baume sich entsprechende Habi-
tatstrukturen in Form von Einmorschungen befinden. Zudem wurde nach vorhandenen
Schlupfléchern holzlebender Kéaferarten gesucht. Bei Baumen mit Einmorschungen er-
folgte eine Mulmbeprobung zur Feststellung mulmhdhlensiedelnder Arten, wie Juchtenka-
fer (Osmoderma eremita) oder Rosenkéaferarten (Protaetia spp., Cetonia aurata).

Die Mulmbeprobungen wurde am 29.10.2020 bei acht erfassten Habitatbdumen
durchgefihrt. Hierbei wurden die betreffenden Baume von einem erfahrenen Baumklet-
terer erstiegen und mit Hilfe eines umfunktionierten und saukraftgedrosselten Industrie-
saugers mit gepufferter Auffangmechanik beprobt. Bei der Beprobung wurde die jeweilige
obere Mulmschicht kurzzeitig aus der Einmorschung entnommen, auf Spuren der Anwe-
senheit, wie Larvenkot, Puppenwiegen und Kéaferfragmente planungsrelevanter Kaferar-
ten, Uberprift und anschlieRend wieder in die Einmorschung gegeben.

11.2 Ergebnisse

Bei der Untersuchung der 17 Habitatbaume wurden mit dem Erlen-Prachtkéfer
(Dicerca alni) und dem Schwarzen Mulm-Prachtkafer (Prionychus ater) je eine Art der Ro-
ten Liste und Vorwarnliste Baden-Wurttembergs (BENSE 2002) festgestellt (Tabelle 11.2-
2).

Der Erlen-Prachtkafer wurde in vier abgestorbenen Erlen (Baum-Nrn. 2, 10, 13 und
15) nachgewiesen. Der Schwarze Mulm-Prachtkafer besiedelt einen Apfelbaum im Unter-
suchungsgebiet (Baum-Nr. 17).

Dariiber hinaus wurde der bundes- und landesweit ungefahrdete Gewodhnliche Ro-
senkéfer (Cetonia aurata) in einer Weide (Baum-Nr. 4) nachgewiesen (Tabelle 11.2-2).

Bei funf Pappeln (Baum-Nrn. 7, 9, 11, 12 und 16) besteht zudem ein Besiedlungs-
potenzial fur den in Anhang IV der FFH-Richtlinie gelisteten und damit streng geschiitzten
Scharlachkéfer (Cucujus cinnaberinus).

Die Ergebnisse der Untersuchung der 17 Habitatbdume sind in Tabelle 11.2-1 zu-
sammengefasst und in Plan 7.2.10 kartographisch dargestellt.
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Zudem wurde als Zufallsbeobachtung der Balkenschréter (Dorcus parallelipipedus)

im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

Tabelle 11.2-1. Ergebnisse der Untersuchung der 17 HabitatbAume im Untersuchungsgebiet.
Bei den braun hinterlegten Baum-Nummern wurden eine Besiedlung festgestellt.

Die rot markierten Baum-Nummern stellen Potenzialbdume des Scharlachkéafers dar.

BHD = Bruthdhendurchmesser.

. Mulm-Be- | Befund nach
B?\lurm- Baumart | Position Eg:)égaztisétlruktur/ probung |Untersuchung/
’ 29.10.2020 | Beprobung
abgestorben,
anbrichig, Frucht-
1 Pappel Linksufrig | kérper Zunder- ja ohne Befund
schwamm,
Spechthéhle
. . Besiedlung durch Erlen-
2 Erle Linksufrig | abgestorben Prachtkafer (Dicerca alni)
3 2 Weiden | Linksufrig | dicke Stamme ja ohne Befund
. . trockenes Substrat, Besied-
SIES SIS lung durch den
4 Weide Linksufrig | Stammkopfhohle in ja g gure -
b Gewdhnlichen Rosenkéafer
2-2,5m Hohe .
(Cetonia aurata)
. . | dicke Stamme
5 Weide Rechtsufrig (BHD ca. 170cm) ohne Befund
gekappt, tiefgehende Hohlung mit
6 2 Weiden | Rechtsufrig | Kopfhohle in 2m ja Rohsubstrat,
Hoéhe ohne Befund
dicker Stamm Schlupflﬁcher von Pochkafer
(BHD 180-200cm) (Anobiidae),
7 | Pappel | Linksufrig ' ja Potenzialbaum des
grole L Scharlachkafers (Cucujus
Stammbasishohle cinnaberinus)
8 Weide Linksufrig | dicker Stamm ja ohne Befund
_ _ dicker Stamm Potenzialba_ym des _
9 Pappel Linksufrig Scharlachkéafers (Cucujus
(BHD 160-180cm) cinnaberinus)
. . Besiedlung durch Erlen-
10 | Erle Linksufrig | abgestorben Prachtkafer (Dicerca alni)
_ _ dicker Stamm Potenzialba"um des _
11 | Pappel Linksufrig Scharlachkéfers (Cucujus
(BHD 180-200cm) cinnaberinus)
' . icresamm Potenzialba__um des .
12 Pappel Linksufrig Scharlachkafers (Cucujus
(BHD 160-180cm) cinnaberinus)
. . Besiedlung durch Erlen-
13 | Erle Linksufrig | abgestorben Prachtkafer (Dicerca alni)
alt, gekappte
14 | 2 Weiden | Linksufrig | Baume ja ohne Befund
(BHD ca. 100cm)
. . Besiedlung durch Erlen-
15 Erle Linksufrig | Abgestorben Prachtkafer (Dicerca alni)
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Fortsetzung Tabelle 11.2-1.

-Be- |Befund nach
Baum- " Habitatstruktur/ sl -7
Baumart | Position probung | Untersuchung/

Nr. Potenzial
29.10.2020 | Beprobung

dicker Stamm Potenzialbaum des

16 | Pappel Linksufrig Scharlachkéfers (Cucujus
(BHD 160-180cm) cinnaberinus)

Weilfaules Substrat,

Stark anbrtchig, Besiedlung durch
17 | Apfel Linksufrig | vollstandig hohler ja Schwarzen Mulm-
Stamm Pflanzenkafer (Prionychus
ater).
] Europarechtlich streng geschutzte Arten nach Anhang Il und IV der FFH-

Richtlinie

Im Untersuchungsgebiet wurden im Rahmen der ersten Begehung am 09.07.2020
potenzielle Habitatbdume der in den Anhangen Il und IV der FFH-Richtlinie gelisteten und
damit europarechtlich streng geschiitzten holzlebende Kaferarten Juchtenkéafer (Eremit)
und Scharlachkafer festgestellt und diese am 29.10.2020 auf Vorkommen dieser Arten un-
tersucht.

° Juchtenkéafer oder Eremit (Osmoderma eremita)

Die Art besiedelt bevorzugt warmegepragte Walder mit altem Laubbaumbestand.
Wichtiger als die Baumart ist das Vorhandensein alter Hohlenbaume, sowie ein, auch in
der Vergangenheit, bestandiges Angebot dieser Lebensraumelemente.

Bei der Mulmbeprobung am 29.10.2020 ergaben sich keine Hinweise auf eine Be-
siedlung durch den Juchtenkafer. Samtliche Baume mit Gro3hohlungen, die als besied-
lungsgeeignet einzustufen sind, wurden mit negativem Ergebnis beprobt.

° Scharlachkéfer (Cucujus cinnaberinus)

Der Scharlachkéfer besiedelt die Tal- und Hanglagen von Fluss- und Bachlaufen. Er
kommt insbesondere in Weich- und Hartholzauwaldern sowie in Bergmischwaldern vor.

Bei den Untersuchungen im Jahr 2020 ergaben sich keine Hinweise flur besiedelte
Bruthdlzer. Jedoch weisen funf Pappeln (Baum-Nrn. 7, 9, 11, 12 und 16) in anbriichigen
Wipfelbereichen fur diese Art geeignete Habitatstrukturen auf (Tabelle 11.2-1). Die Wipfel-
bereiche waren der Beprobung nicht zuganglich, weshalb keine abschlieBende Aussage
zum Vorkommen getroffen werden kann.

Fur weitere europarechtlich streng geschiitzte holzlebende Kéaferarten besteht im
Untersuchungsgebiet kein Lebensraumpotenzial.
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] National besonders geschitzte Arten nach Bundesnaturschutzgesetz

o Gewohnlicher Rosenkéfer (Cetonia aurata)

Der Gewohnliche Rosenkéfer bevorzugt sonnige Waldrander, Waldlichtungen, Tro-
ckenhange, Steinbriiche sowie buschreiche Wiesen als Lebensraum. Angeflogen werden
nicht nur Wild- und Obstgehélze aus der Familie der Rosengewéchse, sondern auch Ho-
lunder, Liguster oder Flieder. Die Eier werden tberwiegend in verrottendes Holz abgelegt,
von dem sich die Larven erndhren.

Im Rahmen der Mulmbeprobungen am 29.10.2020 wurde in einer Stammkopfhéhle
einer Weide (Baum-Nr. 4) linksufrig des Saalbachs im Suden des Untersuchungsgebiets
eine Besiedlung durch die Art nachgewiesen.

o Erlen-Prachtkéfer (Dicerca alni)

Die besonders warmeliebende Art bevorzugt stidexponierte Hange. In Baden-Wirt-
temberg liegen die aktuellen Funde unter dreihundert Meter. Die Larven entwickeln sich im
Holz, iberwiegend in absterbenden und abgestorbenen Erlen.

Der Nachweis gelang an insgesamt vier abgestorbenen Erlen (Baum-Nrn. 2, 10, 13
und 15) im gewdasserbegleitenden Gehdélzbestand des Saalbachs anhand der charakteris-
tischen Schlupflocher.

Diese in Baden-Wurttemberg vom Aussterben bedrohte (Kategorie 1, BENSE, 2002)
und nur an wenigen Orten der Rheinebene und Vorbergzone nachgewiesene, zu den Ur-
waldrelikten (MULLER et al. 2005) zahlende Art fand Aufnahme in das landesweite Arten-
schutzprogramm (ASP) (Tabelle 11.2-2). Beim vorliegenden Fund handelt es sich um ei-
nen Neunachweis fur den Kraichgau (néchster bekannter Fundort: Bruchwalder um Wein-
garten).

Bundesweit wird die Art als stark gefahrdet (Kategorie 2, BFN 1998) eingestuft.

L] Nicht geschitzte Art der Vorwarnliste Baden-Wirttembergs

o Schwarzer Mulm-Pflanzenkéfer (Prionychus ater)

Die Art lebt in Waldern unter morscher Baumrinde und im Mulm abgestorbener
Laubbaume beziehungsweise in Baumhoéhlen alter Laubbaume.

Bei der Mulmbeprobung einer Stammhdohle eines Apfelbaums (Baum-Nr. 17) im
ndrdlichen Teil des Untersuchungsgebiets am westlichen Ufer des Saalbachs eine Besied-
lung des auf der Vorwarnliste Baden-Wurttembergs (BENSE 2002) gefihrten Schwarzen
Mulm-Pflanzenkéafers nachgewiesen (Tabelle 11.2-2). Bundesweit gilt der Schwarze Mulm-
Pflanzenkafer als gefahrdet (Kategorie 3, BFN 1998).
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] Nicht geschitzte, ungefahrdete Art

Ein Imago des Balkenschréters wurde als Zufallsbeobachtung am 20.07.2020 im

zentralen Abschnitt des gewasserbegleitenden Gehdlzbestands am Saalbach festgestellt.

Er legt seine Eier haufig in morsches Holz umgestuirzter Baume, wo die Larven schliipfen

und sich Uber zwei bis drei Jahre entwickeln. Die Art ist weder landes- oder bundesweit

gefahrdet, noch ist sie geschiitzt.

Tabelle 11.2-2. Gefahrdung und Schutzstatus der festgestellten holzlebenden Kéferarten. Einstu-
fung in der Roten Liste Baden-Wiirttembergs nach BENSE (2002) und der Roten Liste Deutschlands

(BFN 1998).

Deutscher Name Wissenschaftlicher RL RL Schutz- | ASP
Name BW? D status

Erlen-Prachtkafer Dicerca alni 1 2 b X

Schwarzer Mulm-Pflanzenkéafer Prionychus ater Y 3 -

Gewodhnlicher Rosenkafer Cetonia aurata * * b

Balkenschroter Dorcus. . * * -
parallelipipedus

Kategorien der Roten Listen

1 = vom Aussterben bedroht

2 = stark geféahrdet

3 = geféhrdet

V = Vorwarnliste

* = ungeféhrdet

Schutzstatus

b = besonders geschitzte Art gemal BNatSchG

ASP

X = Art des Artenschutzprogramms Baden-W(rttemberg
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Abbildung 11.2-1. Schlupfloch des vom Aussterben bedrohten Erlen-Prachtkéfers in einer abgestor-
benen Erle (Baum-Nr. 10).
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13.1 Erlauterung zur Auswertung von

Fledermausrufen mit batldent

Der dem Programm batldent zu Grunde liegende Artbaum

/—[ Sozialrufe Zwergfledermause J

Rufgruppe
Zwergfledermause

4|

Mopsfledermaus
/—[ Braunes und Graues Langohr ]

Fledermduse H

\—[ Mausohrfledermause ]7

—[ Rufgruppe Nyctaloide

Hufeisennasen

GroBe Hufeisennase

ho

Alpenfledermaus

mittelrufend

tiefrufend

Rauhhautfledermaus
WeiBrandfledermaus

Langflugelfledermaus
Zwergfledermaus
Miickenfledermaus

hochrufend

Wasserfledermaus

Kleine und GroBe
Bartfledermaus

Bechsteinfledermaus

mittlere und kleine
Mausohrflederméuse

\

GroBer Abendsegler
Riesenabendsegler
Bulldoggenfledermaus

tiefrufend

Nordfledermaus
Kleiner Abendsegler

Breitfligelfledermaus
Zweifarbfledermaus

Kleine Hufeisennase

mittelrufend

chrufend

Abbildung 13.1-1. Der dem Programm batldent
ausgewerteten Fledermausrufe zu den einzeln
Fledermausarten (orange) (nach ecoOss 2015).

&—i Mittelmeer-Hufeisennase ]

zu Grunde liegende Artbaum zur Zuordnung der
en Rufgruppen und Gattungen (hellblau) und
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] Erlauterungen zur Zuordnung der ausgewerteten Fledermausrufe zu den ein-
zelnen Fledermausarten und -gattungen sowie Rufgruppen

Aufgrund fast identischer Rufeigenschaften lassen sich einige Fledermausarten rein
akustisch kaum voneinander unterscheiden. Dies ist insbesondere bei der Grol3en Bartfle-
dermaus und der Kleinen Bartfledermaus (Myotis brandtii / Myotis mystacinus) sowie dem
Grauen Langohr und dem Braunen Langohr (Plecotus austriacus / Plecotus auritus) der
Fall. Aber auch kleine und mittelgrof3e Arten der Gattung Mausohrflederméuse (Myotis)
haben sehr &hnliche Rufeigenschaften. Dies gilt ebenso fur die Rufe von Flederméusen
der Gattungen Abendsegler (Nyctalus), Breitfligelfledermause (Eptesicus) und Zweifarb-
flederméuse (Vespertilio), die sich oft nicht eindeutig einer Art zuordnen lassen (ECOOBS
2015).

Rufe, die keine Bestimmung einer Art beziehungsweise eines Artenpaars ermdglich-
ten, wurden einer Gattung oder einer sogenannten "Rufgruppe” (Gruppe ahnlich rufender
und akustisch oft nicht sicher unterscheidbarer Arten) zugeordnet. Folgende Rufgruppen
werden unterschieden (Abbildung 13.1-1):

4 "Zwergfledermause": Die Rufgruppe umfasst die vier einheimischen Arten der Gat-
tung Pipistrellus sowie die Alpenfledermaus (Hypsugo savii) und die Langfligelfle-
dermaus (Miniopterus schreibersii). Vorkommen der beiden letztgenannten Arten im
Untersuchungsgebiet sind sehr unwahrscheinlich, aber nicht véllig ausgeschlossen.
Innerhalb der Rufgruppe gibt es die Untergruppen der mittelrufenden (Rauhaut-
fledermaus (Pipistrellus nathusii) und Weil3randfledermaus (Pipistrellus kuhlii)) und
der hochrufenden Arten (Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) und Mucken-
fledermaus (Pipistrellus pygmaeus)).

4 "Mausohrflederméause": Die Rufgruppe umfasst die neun einheimischen Arten der
Gattung Myotis. Eine Untergruppe der mittleren und kleinen Mausohrflederméuse
(Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), Kleine und GroR3e Bartfledermaus, Bech-
steinfledermaus (Myotis bechsteinii)) wird von den sonstigen "Mausohrflederméau-
sen" unterschieden.

» "Abendsegler": Die Rufgruppe "Abendsegler" ist aus Arten dreier Gattungen zusam-
mengesetzt, die trotz des vergleichsweise geringen Verwandtschaftsgrades sehr
ahnlich rufen (Nyctalus, Eptesicus, Vespertilio). Differenziert werden die Untergrup-
pen der tiefrufenden (in Deutschland nur der Grol3e Abendsegler (Nyctalus noctula))
und der mittelrufenden Arten (Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri), Breitfligelfle-
dermaus (Eptesicus serotinus), Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)); ferner
gehdrt die Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii) zu der Rufgruppe der "Abendseg-

ler".

4 "Hufeisennasen": Die Rufgruppe wird von den beiden sehr seltenen einheimischen
Hufeisennasen-Arten Grof3e Hufeisennase (Rhinolophus ferrumequinum) und
Kleine Hufeisennase (Rhinolophus hipposideros) sowie der Mittelmeer-Hufeisen-
nase (Rhinolophus euryale) gebildet.
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Eine sichere Zuordnung von Rufaufzeichnungen ist auch bei akustisch gut bestimm-
baren Arten nicht méglich, wenn beispielsweise hochfrequente bestimmungsrelevante Ruf-
anteile nicht vollstandig aufgezeichnet werden. Beim Braunen Langohr (Plecotus auritus)
als besonders leise rufender Art tritt diese Schwierigkeit bereits dann auf, wenn das Tier
mehr als 3 - 7 m vom Detektor entfernt ruft. Weitere leise rufende und daher oft nur einge-
schrankt zu bestimmende Fledermausarten sind beispielsweise Bechsteinfledermaus (My-
otis bechsteinii), Wimperfledermaus (Myotis emarginatus) und Fransenfledermaus (Myotis
nattereri) jeweils mit einer Detektionsdistanz von 20 - 30 m sowie das Graue Langohr
(Plecotus austriacus) mit 12 - 35 m Detektionsdistanz (SkiBa 2009).
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13.2 Gesamtartenliste Wildbienen

Sammelverhalten: P = polylektisch, O = oligolektisch; Nistweise: en = endogdisch, hy = hypergaisch, pa = parasitisch

*Nachweis aufRerhalb Probeflachen/Untersuchungsgebiet

. Ros | e Sammel- . .
Bienenart Deutscher Name Liste | Liste | PF1 | PF2 PF3 PF4 verhalten Nistweise
D BW
Andrena alfkenella (PErRkINS, 1914) Alfkens Zwergsandbiene \% D 1 P en
Andrena anthrisci (BLUTHGEN, 1925) Kerbel-Zwergsandbiene nb nb 4 P en
Andrena bicolor (FABRICIUS, 1775) Zweifarbige Sandbiene 1 1 P en
Andrena carantonica (PErez, 1902) Gesellige Sandbiene 1 P en
Andrena cineraria (LINNAEUS, 1758) Grauschwarze Dustersandbiene 1 1 1 P en
Andrena dorsata (KIrRBY, 1802) Rotbeinige Kérbchensandbiene 2 P en
Andrena flavipes (PANZER, 1798) Gewohnliche Bindensandbiene 6 7 6 1 P en
Andrena gravida (IMHOFF, 1832) Weil3e Bindensandbiene 1 P en
Andrena haemorrhoa (FABRICIUS, 1781) Rotschopfige Sandbiene 7 P en
Andrena hattorfiana (FABRICIUS, 1775) Knautien-Sandbiene 3 \Y, 2 6 (0] en
Andrena lagopus (LATREILLE, 1809) Zweizellige Sandbiene 2 (0] en
Andrena lathyri (ALFKEN, 1899) Zaunwicken-Sandbiene 1 (0] en
Andrena minutula (KireY, 1802) Gewohnliche Zwergsandbiene 7 2 P en
Andrena minutuloides (PERKINS, 1914) Glanzriicken-Zwergsandbiene P en
Andrena nitida (MULLER, 1776) Gléanzende Dustersandbiene 1 P en
Andrena propinqua (SCHENCK, 1853) Schwarzbeinige Kdrbchensandbiene 2 P en
Andrena strohmella (STOECKHERT, 1928) Leisten-Zwergsandbiene 2 P en
Andrena subopaca (NYLANDER, 1848) Glanzlose Zwergsandbiene 1 P en
Andrena vaga (PANZER, 1799) GroR3e Weiden-Sandbiene 2 3 (0] en
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: Rote | Rote Sammel- : .
Bienenart Deutscher Name Liste | Liste | PF1 | PF2 PF3 PF4 verhalten Nistweise
D BW
Andrena varians (KIrRBY, 1802) Veréanderliche Lockensandbiene 1 P en
Andrena ventralis (IMHOFF, 1832) Rotbauch-Sandbiene 1 (0] en
Andrena viridescens (VIERECK, 1916) Blaue Ehrenpreis-Sandbiene \% 2 1 (0] en
Andrena wilkella (KIrBY, 1802) Grobpunktierte Kleesandbiene 2 1 (0] en
Anthidium manicatum (LINNAEUS, 1758) Garten-Wollbiene P en
Anthophora plumipes (PALLAS, 1772) Fruhlings-Pelzbiene 1 P en
Bombus barbutellus (KIrBY, 1802) Bartige Kuckuckshummel 1 pa
Bombus campestris (PANZER, 1801) Feld-Kuckuckshummel 1 pa
Bombus hortorum (LINNAEUS, 1761) Gartenhummel 1 P en
Bombus lapidarius (LINNAEUS, 1758) Steinhummel 6 3 1 P en
Bombus lucorum (LINNAEUS, 1761) Helle Erdhummel 1 1 P en
Bombus pascuorum (ScopoLl, 1763) Ackerhummel 13 31 12 16 P en
Bombus pratorum (LINNAEUS, 1761) Wiesenhummel 3 2 P en
Bombus ruderarius (MULLER, 1776) Grashummel 3 3 1 P hy
Bombus ruderatus (FABRICIUS, 1775) Feldhummel 7 2 1 P en
Bombus sylvarum (LINNAEUS, 1761) Bunte Hummel \% \% 13 2 1 P en
Bombus sylvestris (LEPELETIER, 1832) Wald-Kuckuckshummel 1 1 pa
Bombus terrestris (LINNAEUS, 1758) s. I. Dunkle Erdhummel 5 12 4 5 P en
Bombus vestalis (GEOFFROY, 1785) Gefleckte Kuckuckshummel 9 5 1 pa
Ceratina cucurbitina (Rossl, 1792) Schwarze Keulhornbiene 1 P hy
Ceratina cyanea (KIrBY, 1802) Gewodhnliche Keulhornbiene 1 P hy
Colletes cunicularius (LINNAEUS, 1761) Frihlings-Seidenbiene 2 5 P en
Colletes hederae (ScHMIDT & WESTRICH, 1993) | Efeu-Seidenbiene D P en
Colletes similis (SCHENCK, 1853) Rainfarn-Seidenbiene \% \% 3 2 (0] en
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: Rote | Rote Sammel- : .
Bienenart Deutscher Name Liste | Liste | PF1 | PF2 PF3 PF4 verhalten Nistweise
D BW
Eucera nigrescens (PErez, 1879) Mai-Langhornbiene 8 5 1 (0] en
Halictus maculatus (SmiTH, 1848) Dickkopf-Furchenbiene 2 P en
Halictus quadricinctus (FABRICIUS, 1776) Vierbindige Furchenbiene 3 2 4 1 P en
Halictus rubicundus (CHRIsT, 1791) Rotbeinige Furchenbiene 1 P en
Halictus scabiosae (Rossl, 1790) Gelbbindige Furchenbiene \Y, 24 3 P en
Halictus simplex (BLUTHGEN, 1923) s. I. Gewdhnliche Furchenbiene 3 1 P en
Halictus subauratus (Rossl, 1792) Dichtpunktierte Goldfurchenbiene 5 4 P en
Halictus submediterraneus (PAuLy, 2015) Sidliche Goldfurchenbiene 3 2 1 1 1 P en
Halictus tumulorum (LINNAEUS, 1758) Gewohnliche Goldfurchenbiene 2 1 P en
Heriades crenulatus (NYLANDER, 1856) Gekerbte Locherbiene \% 1 (0] hy
Heriades truncorum (LINNAEUS, 1758) Gewohnliche Lécherbiene 3 2 (0] hy
Hylaeus communis (NYLANDER, 1852) Gewdhnliche Maskenbiene 5 3 P hy
Hylaeus confusus (NYLANDER, 1852) Verkannte Maskenbiene P hy
Hylaeus gredleri (FORSTER, 1871) Gredlers Maskenbiene 1 P hy
Hylaeus sinuatus (ScHENCK, 1853) Gebuchtete Maskenbiene 1 P hy
Hylaeus styriacus (FORSTER, 1871) Steirische Maskenbiene 1 P hy
Lasioglossum albipes (FABRICIUS, 1781) WeilRbeinige Schmalbiene 1 P en
Lasioglossum bluethgeni (EBMER, 1971) Bluthgens Schmalbiene G 2 P en
Lasioglossum calceatum (ScopoLl, 1763) Gewodhnliche Schmalbiene 3 3 1 1 P en
Lasioglossum clypeare (SCHENCK, 1853) Glatte Langkopf-Schmalbiene 2 1 2* P en
Lasioglossum glabriusculum (MorAwITZ, 1872) | Dickkopf-Schmalbiene 1 2 2 P en
Lasioglossum interruptum (PANZER, 1798) Schwarzrote Schmalbiene 3 3 3 1 P en
Lasioglossum laticeps (SCHENCK, 1868) Breitkopf-Schmalbiene 8 3 2 P en
Lasioglossum leucozonium (SCHRANK, 1781) WeilRbinden-Schmalbiene 3 3 P en
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: Rote | Rote Sammel- : .
Bienenart Deutscher Name Liste | Liste | PF1 | PF2 PF3 PF4 verhalten Nistweise
D BW

Lasioglossum lucidulum (ScHENCK, 1861) Leuchtende Schmalbiene 2 P en
Lasioglossum malachurum (KIrBY, 1802) Feldweg-Schmalbiene 13 12 4 15 P en
Lasioglossum medinai (VACHAL, 1895) Medinai-Schmalbiene nb nb P en
Lasioglossum minutissimum (KIrBY, 1802) Winzige Schmalbiene P en
Lasioglossum morio (FABRICIUS, 1793) Dunkelgriine Schmalbiene 1 1 P en
Lasioglossum pallens (BRuULLE, 1832) Fruhlings-Schmalbiene D 11 21 7 P en
Lasioglossum parvulum (SCHENCK, 1853) Dunkle Schmalbiene \Y 2 1 P en
Lasioglossum pauxillum (ScHeNCK, 1853) Acker-Schmalbiene 3 P en
Lasioglossum politum (ScHENCK, 1853) Polierte Schmalbiene 3 P en
Lasioglossum pygmaeum (ScHENCK, 1853) Pygmé&en-Schmalbiene 2 P en
Lasioglossum subhirtum (LEPELETIER, 1841) Struppige Schmalbiene 3 D 1 P en
Lasioglossum villosulum (KIrBY, 1802) Zottige Schmalbiene 5 11 3 P en
Lasioglossum xanthopus (KIrRBY, 1802) Grol3e Salbei-Schmalbiene \% P en
Megachile centuncularis (LINNAEUS, 1758) Rosen-Blattschneiderbiene \% \% 1 P hy
Megachile versicolor (SmiTH, 1844) Bunte Blattschneiderbiene 1 P hy
Nomada atroscutellaris (STRAND, 1921) Ehrenpreis-Wespenbiene \% 2 pa
Nomada bifasciata (OLIVIER, 1811) Rotbauchige Wespenbiene 2 pa
Nomada flava (PANZER, 1798) Gelbe Wespenbiene 2 1 pa
Nomada flavoguttata (KirBY, 1802) Gelbfleckige Wespenbiene 2 pa
Nomada fucata (PANZER, 1798) Gewdhnliche Wespenbiene 1 pa
Nomada goodeniana (KIrRBY, 1802) Feld-Wespenbiene pa
Nomada lathburiana (KirBY, 1802) Rothaarige Wespenbiene 1 pa
Nomada sheppardana (KirBy, 1802) Sheppards Wespenbiene 3 pa
Osmia aurulenta (PANZER, 1799) Goldene Schneckenhausbiene 1 P helico
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: Rote | Rote Sammel- : .
Bienenart Deutscher Name Liste | Liste | PF1 | PF2 PF3 PF4 verhalten Nistweise
D BW
Osmia bicornis (LINNAEUS, 1758) Rote Mauerbiene 2 1 P hy
Osmia caerulescens (LINNAEUS, 1758) Blaue Mauerbiene 1 P hy
Pseudoanthidium nanum (MocsARy, 1879) Ostliche Zwergwollbiene 3 3 3 (0] hy
Sphecodes albilabris (FABRICIUS, 1793) Riesen-Blutbiene 1 pa
Sphecodes ephippius (LINNAEUS, 1767) Gewdhnliche Blutbiene pa
Sphecodes majalis (PEREZ, 1903) Mai-Blutbiene D 5 pa
Sphecodes monilicornis (KIrRBY, 1802) Dickkopf-Blutbiene pa
Sphecodes puncticeps (THOMSON, 1870) Punktierte Blutbiene pa
Xylocopa violacea (LINNAEUS, 1758) Blauschwarze Holzbiene \Y, 1 2 P hy

135




